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Norm

EO §7 BdIIA
EO §7 BdIIG
EO §7 BdIIIA
EO §353 1A
EO 8353 1B
EO 8353 1IB
EO 8354 |IA
EO 8354 IB5
EO 8354 1IB
EO 8355 I
EO §355 XV
Rechtssatz

Jede "Wiederherstellung des friiheren Zustandes" erfordert grundsatzlich ein positives Tun, also keine Unterlassung.
Diesbezugliche Verpflichtungen finden sich in Verbindung mit konkreten Handlungsverpflichtungen zulassigerweise in
zahlreichen Exekutionstiteln (insb auf Grund von Besitzstérungsverfahren). Der Auftrag zur Wiederherstellung des
friheren Zustandes kann durchaus eine gem 8 7 Abs 1 EO zur Exekutionsfuhrung taugliche Grundlage darstellen; fur
einen Antrag gem § 354 EO mul3 aber die Wiederherstellung ohne Mitwirkung eines Dritten mdglich sein, also
ausschlief3lich vom Willen des Verpflichteten abhangen.

Entscheidungstexte

e 30b139/73
Entscheidungstext OGH 11.09.1973 3 Ob 139/73
Veroff: MietSlg 25615/22 = EvBI 1974/213 S 464

e 7 0b582/89
Entscheidungstext OGH 15.06.1989 7 Ob 582/89

e 30b31/90
Entscheidungstext OGH 11.07.1990 3 Ob 31/90
nur: Der Auftrag zur Wiederherstellung des friheren Zustandes kann durchaus eine gem 8 7 Abs 1 EO zur
Exekutionsfuihrung taugliche Grundlage darstellen. (T1)

e 6 0b562/95
Entscheidungstext OGH 31.08.1995 6 Ob 562/95
nur: Der Auftrag zur Wiederherstellung des friheren Zustandes kann durchaus eine gem 8 7 Abs 1 EO zur
Exekutionsfuhrung taugliche Grundlage darstellen; fur einen Antrag gem 8§ 354 EO muR aber die
Wiederherstellung ohne Mitwirkung eines Dritten mdglich sein, also ausschlief3lich vom Willen des Verpflichteten
abhangen. (T2)

e 3 0b 149/94
Entscheidungstext OGH 14.06.1995 3 Ob 149/94
nur T1
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