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10/07 Verwaltungsgerichtshof;
Norm

VwGG 8§33 Abs1;
VWGG 856;
VwGG 858 Abs1;
VwGG 8§58 Abs2;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Bernard und die Hofrate Dr. Hargassner
und Dr. Fuchs als Richter, im Beisein des Schriftfihrers Mag. jur. Mag. (FH) Schérf, in der Beschwerdesache der
Miteigentimergemeinschaft W-Stral3e 50, bestehend aus 1) AA, 2) GG,

3)
WL, alle in W, 4) ML in K, 5) MS und 6) FS, beide in M, sowie
7)

FT in L, alle vertreten durch Fellner Wratzfeld & Partner, Rechtsanwalte in 1010 Wien, Wipplingerstral3e 23, gegen den
Bescheid der Finanzlandesdirektion fur Wien, Niederdsterreich und Burgenland vom 22. Marz 2001, ZI RV/055-
15/12/98, betreffend vorlaufiges Unterbleiben einer Feststellung der Einkinfte fur das Jahr 1996, den Beschluss

gefasst:

Spruch

Die Beschwerde wird als gegenstandslos geworden erklart und das Verfahren eingestellt.
Aufwandersatz wird nicht zugesprochen.

Begriindung

Mit dem angefochtenen Bescheid wurde im Instanzenzug unter Anwendung von 8 200 Abs. 1 und 4 BAO iVm § 190
Abs. 1 BAO das vorlaufige Unterbleiben einer einheitlichen und gesonderten Feststellung von Einkinften der
beschwerdefiihrenden Miteigentimergemeinschaft fur das Jahr 1996 aus einer Vermietungstatigkeit mit der
Begrindung ausgesprochen, dieser Vermietungstatigkeit fehle die Einkunftsquelleneigenschaft.

Mit Schreiben vom 23. August 2002 hat die belangte Behtrde dem Verwaltungsgerichtshof mitgeteilt, dass der
angefochtene Bescheid dem Rechtsbestand nicht mehr angehdre, weil mit einem in Rechtskraft erwachsenen
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Bescheid des Finanzamtes vom 24. Juni 2002 gemal3 § 200 Abs. 2 BAO eine endgliltige Feststellung der Einkinfte der
beschwerdeflihrenden Miteigentimergemeinschaft fur das Streitjahr erfolgt sei.

Dieses Vorbringen der belangten Behdrde hat die dazu gehorte beschwerdefihrende Partei als richtig zugestanden.

Das Ausscheiden des Anfechtungsobjektes aus dem Rechtsbestand hat die Gegenstandslosigkeit der Beschwerde zur
Folge, aus welchem Grunde das Beschwerdeverfahren in sinngemafRer Anwendung des § 33 Abs. 1 VWGG einzustellen

war.

Aufwandersatz war keiner der Parteien zuzusprechen, weil der nachtragliche Wegfall des Rechtsschutzinteresses nach
§ 58 Abs. 2 VWGG bei der Kostenentscheidung nicht zu bertcksichtigen ist und die im Beschwerdefall zu bejahende
Unverhaltnismaligkeit des Aufwandes einer Kostenentscheidung nach dem fiktiven Beschwerdeerfolg zur Anwendung
des im 8 58 Abs. 1 VWGG ausgedriickten Grundsatzes fihrt, dass jede Partei ihren Verfahrensaufwand selbst zu tragen
hat (siehe den hg. Beschluss vom 7. Oktober 1997, 97/11/0094, Slg. N.F. Nr. 14.759/A).

Wien, am 28. November 2002
Schlagworte

Kein Zuspruch KeinZuspruch von Aufwandersatz gemal3 858 Abs2 VwWGG idF BGBI 1997/1/088
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