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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 16.01.1975

Norm

StGB §167 Abs2 72
Rechtssatz

Ob der Tater, der mit dem Geschadigten einen Ratenvergleich abgeschlossen hat, trotz Verzuges mit einer Rate
straffrei bleibt, hangt davon ab, ob nach dem Willen der Vertragspartner nur die Erfillung der Schadenersatzpflicht bis
zu einem bestimmten Endtermin wesentlich ist oder auch die Gutmachung in ziffermaRig und zeitlich genau

festgelegten Raten (Terminsverlust!).
Entscheidungstexte

e 10 0Os 144/74
Entscheidungstext OGH 16.01.1975 10 Os 144/74
Veroff: SSt 46/2 = RZ 1975/34 S 58
e 130s174/78
Entscheidungstext OGH 11.01.1979 13 Os 174/78
Beisatz: Hier: Punktliche Ratenzahlung ausdruicklicher Vereinbarungsinhalt. (T1)
e 100s 117/86
Entscheidungstext OGH 13.01.1987 10 Os 117/86
Vgl auch
e 12 0Os 25/87
Entscheidungstext OGH 07.05.1987 12 Os 25/87
Vgl auch
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