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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Vizeprasident Dr. W. Pesendorfer und die Hofrate Dr. Sulyok,
Dr. Fuchs, Dr. Zorn und Dr. Zehetner als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Dr. Reinisch, Uber die Beschwerde des
Mag. H in W als Vertreter der | GmbH & (ehemalige) atypisch stille Gesellschafter in S, vertreten durch
Dr. Stefan Stoiber, Rechtsanwalt in 1010 Wien, Elisabethstralie 26, gegen den Bescheid der Finanzlandesdirektion flr
Wien, Niederosterreich und Burgenland (Berufungssenat IX) vom 28. Dezember 1998, ZI RV/038- 06/09/98, betreffend
Wiederaufnahme des Verfahrens (Feststellung von Einkinften gemaR8& 188 BAO fur 1992) sowie der
Feststellungsbescheide fiir 1992 und 1993, den Beschluss gefasst:

Spruch
Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.

Die beschwerdefihrende Partei hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von 332 EUR binnen zwei Wochen bei
sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

An die als Beschwerdefiihrerin genannte (ehemalige) atypisch stille Gesellschaft sind Bescheide betreffend die
Wiederaufnahme des Einkunftefeststellungsverfahrens fur das Jahr 1992 und betreffend einheitliche und gesonderte
Feststellung von Einkunften fur die Jahre 1992 und 1993 ergangen. Dagegen erhob der von der Abgabenbehdrde
gemal § 81 Abs. 2 BAO zum Vertreter der Beschwerdefuhrerin bestellte Mag. H Berufung.

Mit der an Mag. H als Gesellschafter der Beschwerdeflhrerin gerichteten Erledigung der belangten Behdrde wurde die
Berufung, soweit sie das Jahr 1992 betraf, als unzulassig zuriickgewiesen und im Ubrigen als unbegriindet abgewiesen.
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Hinsichtlich des Jahres 1992 ist die Beschwerde zurickzuweisen, weil der angefochtene Bescheid nicht an die
Beschwerdefihrerin, sondern an "Mag. H. als Gesellschafter" gerichtet ist.

Abgesehen davon war die Beschwerde auch deswegen zurtickzuweisen, weil die Beschwerdefuhrerin durch den
angefochtenen Bescheid, der die Zurtickweisung einer Berufung betrifft, in dem von ihr als Beschwerdepunkt geltend
gemachten Recht auf richtige Feststellung und Zurechnung der Einkinfte 1992 und 1993 nicht verletzt werden konnte.

Hinsichtlich des Jahres 1993 gentgt der Hinweis auf den hg. Beschluss vom heutigen Tag, 99/15/0051, aus dem sich
ergibt, dass die Erledigung, gegen die sich die vorliegende Beschwerde richtet, keine Wirkung als Bescheid entfaltet.

Die Beschwerde war sohin gemall 8 34 Abs. 1 und 3 VwGG in nicht offentlicher Sitzung zurlickzuweisen. Die
Entscheidung erfolgte in einem nach 8 12 Abs. 3 VwWGG gebildeten Senat.

Die Kostenentscheidung stutzt sich auf die 88 47 ff, insbesondere auf8 51 VwGG iVm der VerordnungBGBI. Il
Nr. 501/2001.

Wien, am 19. Dezember 2002
Schlagworte
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