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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 13.08.1975

Norm

StPO 8252 Abs1 74
Rechtssatz

Die Zustimmung zur Verlesung kann auch stillschweigend erfolgen.
Entscheidungstexte

e 90s42/75
Entscheidungstext OGH 13.08.1975 9 Os 42/75
e 120s2/83
Entscheidungstext OGH 20.01.1983 12 Os 2/83
Beisatz: So schon EvBI 1948/762 (und SSt 2/35). (T1)
e 130s5218/83
Entscheidungstext OGH 26.01.1984 13 Os 218/83
e 110s67/84
Entscheidungstext OGH 06.06.1984 11 Os 67/84
e 13 0s 152/84
Entscheidungstext OGH 06.12.1984 13 Os 152/84
e 10 0s 138/85
Entscheidungstext OGH 11.02.1986 10 Os 138/85
Vgl auch; Beisatz: Schlussiges Einverstandnis mangels Widerspruchs. (T2)
e 9 0s 145/86
Entscheidungstext OGH 22.10.1986 9 Os 145/86
Vgl auch; Beisatz: Konkludent. (T3)
e 14 0Os 88/91
Entscheidungstext OGH 03.09.1991 14 Os 88/91
Beis wie T2
e 150s 89/94
Entscheidungstext OGH 08.09.1994 15 Os 89/94
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e 13 0s 154/94
Entscheidungstext OGH 16.11.1994 13 Os 154/94
e 14 0s 158/94
Entscheidungstext OGH 20.12.1994 14 Os 158/94
e 12 0s135/94
Entscheidungstext OGH 15.12.1994 12 Os 135/94
e 130s182/95
Entscheidungstext OGH 31.01.1996 13 Os 182/95
e 150s129/95
Entscheidungstext OGH 11.01.1996 15 Os 129/95
e 11 0s39/96
Entscheidungstext OGH 04.06.1996 11 Os 39/96
Vgl auch
e 13 0s53/96
Entscheidungstext OGH 12.06.1996 13 Os 53/96
Vgl auch
e 13 0s202/96
Entscheidungstext OGH 19.03.1997 13 Os 202/96
Vgl auch
e 11 0s101/97
Entscheidungstext OGH 05.08.1997 11 Os 101/97
Vgl auch
e 11 0s109/02
Entscheidungstext OGH 01.10.2002 11 Os 109/02
Auch
e 12 0s95/02
Entscheidungstext OGH 12.02.2004 12 Os 95/02
e 14 Os 92/08y
Entscheidungstext OGH 05.08.2008 14 Os 92/08y
Auch; Beisatz: Hier: Keine Verletzung des Unmittelbarkeitsgrundsatzes durch Verwertung der von Zeuginnen vor
der Einzelrichterin - im Rahmen friiherer Hauptverhandlungen - abgelegten Aussagen angesichts eines gemal3 §
252 Abs 2a StPO (und somit einverstandlich) durchgeflihrten Vortrags des gesamten Akteninhaltes, also auch der
dem Abs 1 leg cit unterliegenden Teile. Keine Zweifel an der (konkludenten) Erteilung der Zustimmung zur
Verlesung, wenn der (vertretene) Angeklagte keinerlei Einwande gegen diese Protokollierung erhob und zudem
auf die (tatsachliche) Verlesung des gesamten Akteninhaltes ausdrucklich verzichtet hat. (T4)
e 11 0s120/11y
Entscheidungstext OGH 06.10.2011 11 Os 120/11y
Auch; Beisatz: Zu den Erfordernissen einer konkludenten Zustimmung siehe nunmehr RS0099242. (T5)
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