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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Bernard und die Hofrate Dr. Mduller,
Dr. Sulyok, Dr. Kéller und Dr. Moritz als Richter, im Beisein der Schriftfiihrerin Mag. Muller, Uber die Beschwerde des A
W in B, vertreten durch Mag. Dr. Helmut Blum, Rechtsanwalt in 4020 Linz, Mozartstral3e 11/6, gegen den auf Grund
eines Beschlusses des Ausschusses flr Leistungsangelegenheiten ausgefertigten Bescheid der Landesgeschaftsstelle
des Arbeitsmarktservice Niederdsterreich vom 21. Marz 2001, ZI. LGS NO/JUR/12181/2001, betreffend Widerruf und
Ruckzahlung von Arbeitslosengeld, nach Durchfuhrung einer miindlichen Verhandlung am 22. Janner 2003, und zwar
nach Anhérung des Vortrages des Berichters sowie der Ausfihrungen des Vertreters der Beschwerde, Rechtsanwalt
Mag. Dr. Helmut Blum, und der Vertreterin der belangten Behérde, Dr. D, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Der Beschwerdefuhrer hat dem Bund (Bundesminister fur Wirtschaft und Arbeit) Aufwendungen in der Hohe von
EUR 710,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen. Das Mehrbegehren wird abgewiesen.

Begriindung

Mit Bescheid der regionalen Geschaftsstelle des Arbeitsmarktservice vom 3. November 2000 wurde gemal 8 7 Abs. 1
und 2 iVm den 88 12 Abs. 3 lit. b, 12 Abs. 6 lit. ¢, 24 Abs. 2 und 25 Abs. 1 AIVG die Zuerkennung des Arbeitslosengeldes
mangels Arbeitslosigkeit des Beschwerdefiihrers ab 1. April 1998 widerrufen. GemaR 8§ 25 Abs. 1 AIVG wurde der fur
die Zeit vom 1. April 1998 bis 31. Oktober 1998 entstandene Ubergenuss in Héhe von S 40.920,-- zur Rickzahlung
vorgeschrieben. Begriindend wurde ausgefiihrt, dass der Beschwerdeflhrer laut Einkommensteuerbescheid fur das
Jahr 1998 in der Zeit vom 1. April 1998 bis 31. Dezember 1998 ein Einkommen von S 52.612,-- erzielt habe. Dies ergebe
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einen monatlichen Betrag von S 5.845,78, welcher die Geringfugigkeitsgrenze gemal3 8 5 Abs. 2 lit. a bis ¢ ASVG von
S 3.830,-- Ubersteige. Deshalb liege Arbeitslosigkeit nicht vor. Der entstandene Ubergenuss werde nicht zur Génze
rackgefordert, sondern nur in der Hohe des im Ruckforderungszeitraum erzielten Einkommens von S 40.920,46.

In seiner Berufung gegen diesen Bescheid fuhrte der Beschwerdeflhrer aus, dass er fur den Zeitraum vom
1. April 1998 bis 31. Oktober 1998 nachweislich kein Einkommen aus seiner selbststandigen Tatigkeit bezogen habe, da
er in dieser Zeit der Gesellschaft fir Aus- und Weiterbildung (Arbeitsstiftung) angehort habe, um sich fur seine
Selbststandigkeit auszubilden. Die in dem bekampften Bescheid angefihrten Einkinfte seien erst nach dem Bezug des
Arbeitslosengeldes erzielt worden.

Mit Schreiben vom 4. Dezember 2000 beauftragte die Landesgeschiftsstelle des Arbeitsmarktservice NO die regionale
Geschaéftsstelle des Arbeitsmarktservice mit der Durchfihrung eines erganzenden Ermittlungsverfahrens. Es ware
durch Anfrage beim zustandigen Finanzamt und bei der Gewerbebehorde festzustellen, welche selbststandige
Erwerbstatigkeit der Beschwerdeflhrer ausgelbt habe, wann diese begonnen habe und ob eventuell sein Gewerbe fir
bestimmte Zeit als Nichtbetrieb bzw. ruhend gemeldet worden sei. Der Beschwerdeflihrer ware weiters zu befragen,
welche Art von selbststandiger Erwerbstatigkeit und seit wann er diese ausgetbt habe. Bei widersprichlichen Angaben
betreffend den Beginn seiner selbststandigen Erwerbstatigkeit sei er zu befragen, weshalb er in den niederschriftlichen
Erklarungen Uber Einkommen und Umsatz die Aufnahme der selbststandigen Erwerbstatigkeit mit 1. April 1998
bekannt gegeben habe und auch beim Hauptverband der 6sterreichischen Sozialversicherungstrager die Anmeldung
bei der gewerblichen Sozialversicherung mit 1. April 1998 aufscheine.

Laut Aktenvermerk der regionalen Geschaftsstelle des Arbeitsmarktservice vom 16. Janner 2001 habe eine telefonische
Rucksprache bei der Gewerbebehdérde ergeben, dass der Beschwerdefihrer am 8. April 1998 sein Gewerbe, lautend
auf "Unternehmensberater einschlieBlich der Unternehmensorganisation eingeschrankt auf Einkauf- und
Qualitatsmanagement" angemeldet habe. Es liege kein Ruhen oder Nichtbetrieb vor. Seitens des Finanzamtes seien
die Angaben der Gewerbebehdrde bestatigt worden.

Mit Schreiben vom 3. Janner 2001 verwies der Beschwerdeflhrer auf den Bescheid der Landesgeschaftsstelle des
Arbeitsmarktservice Oberdésterreich vom 17. Marz 1998. Mit diesem Bescheid war dem Verein zur Aus- und
Weiterbildung von Arbeitnehmern in der Region Steyr Uber seinen Antrag vom 27. Februar 1998 auf Anerkennung
einer MalRnahme im Sinne des & 18 Abs. 6 AIVG das Projekt "Unternehmensberatung fir Herrn Albert W." bis
31. Dezember 1998 als MaRBnahme im Sinne des § 18 Abs. 6 AIVG mit der MaRRgabe anerkannt worden, dass 11,1 % des
monatlichen Umsatzes, den der Projektbetreiber aus seinem Projekt erziele, bzw. das Einkommen, das der
Projektbetreiber erziele, die Geringflgigkeitsgrenze (8 5 Abs. 2 ASVG) nicht Ubersteige. Der Beschwerdefiihrer brachte
in seinem Schreiben vom 3. Janner 2001 weiter vor, dass die in der Auflage festgelegte Umsatzgrenze nicht
Uberschritten worden sei, da er bis zum Ausscheiden aus der Arbeitslosenversicherung keine Einklnfte aus seiner
selbststandigen Tatigkeit erzielt habe. Schon aus zeitlichen Grinden wéare ihm eine solche Tatigkeit nicht moglich
gewesen, da er diverse Kurse besucht habe und (belegt durch Anwesenheitslisten) an einem Projekt zur Vorbereitung
seiner Selbststandigkeit in der Gesellschaft fir Aus- und Weiterbildung tatig gewesen sei. Die blo3e Erlangung eines
Gewerbescheines konne nicht Grundlage fur die Einstellung des Arbeitslosengeldes sein. Aulerdem habe er schon vor
Ende der genehmigten Projektdauer freiwillig seine Tatigkeit als Unternehmensberater aufgenommen und damit auf
die Auszahlung des Arbeitslosengeldbezuges verzichtet. Ohne die Unterstitzung des Arbeitsmarktservice ware es ihm
nicht moglich gewesen, die lange Ausbildungszeit finanziell zu Gberbricken.

Mit dem in Beschwerde gezogenen Bescheid der belangten Behdrde wurde der Berufung des Beschwerdefihrers
keine Folge gegeben und in Abanderung des erstinstanzlichen Bescheides die Zuerkennung des Arbeitslosengeldes
gemal § 24 Abs. 2 iVm den 88 7 Abs. 1, 12 Abs. 3 lit. b, 12 Abs. 6 lit. c und 36a Abs. 1, 5 und 7 AIVG flr die Zeit vom
1. April 1998 bis 31. Oktober 1998 widerrufen sowie das unberechtigt empfangene Arbeitslosengeld gemaf & 25 Abs. 1
AIVG in der Hdhe von S 40.920,-- zum Ruckersatz vorgeschrieben. Begrindend fiihrte die belangte Behorde nach
Wiedergabe von Rechtsvorschriften im Wesentlichen Folgendes aus:

"Dem Berufungswerber wurde ab dem 01.04.1997 wegen Besuch der gemal & 18 Abs 6 AIVG anerkannten
MalRnahmen zur Aus- und Weiterbildung von Arbeitnehmern (offene Arbeitsstiftung Steyr) und des Projektes der
Unternehmensberatung fur Herrn W. des Vereins zur Aus- und Weiterbildung in der Region Steyr Arbeitslosengeld fur
156 Wochen mit einem Tagessatz von S 442,90 zuerkannt.
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Niederschriftlich erklarte der Berufungswerber am 18.06.1998, seit 01.04.1998 selbstandig zu sein und im April 1998
kein Bruttoeinkommen, aber einen Umsatz von S 10.000,-- erzielt zu haben. Fur Mai 1998 erklarte ebenfalls kein
Bruttoeinkommen, jedoch einen Umsatz von S 34.000,-- erzielt zu haben. Im Juni 1998 erzielte er laut seiner Erklarung,
ein Bruttoeinkommen von S 3.000,-- brutto und einen Umsatz von S 25.000,--. Laut seinen weiteren niederschriftlichen
Erklarungen erzielte er im Monat Juli 1998 ein Bruttoeinkommen von S 2.300,-- und einen Umsatz von S 11.000,--, im
August 1998 ein Bruttoeinkommen von S 1.500,-- und einen Umsatz von S 11.000,--, im September 1998 ein
Bruttoeinkommen von S 2.000,-- und einen Umsatz von S 11.000,-- und im Oktober ein Bruttoeinkommen von S 2.000,-
- und einen Umsatz von S 18.000,--. Aufgrund dieser niederschriftlichen Erklarungen tber Einkommen und Umsatz war
Arbeitslosigkeit gemal § 12 Abs 6 lit c AIVG als Anspruchsvoraussetzung fur den Bezug des Arbeitslosengeldes auch ab
Beginn seiner selbstandigen Erwerbstatigkeit, dem 01.04.1998 gegeben und der Berufungswerber bezog das

Arbeitslosengeld bis 31.10.1998. Mit 01.11.1998 meldete sich der Berufungswerber vom Leistungsbezug ab.

Im April 2000 legte der Berufungswerber den Einkommensteuerbescheid fur das Jahr 1998, ausgestellt vom Finanzamt
Steyr, vor. Darin sind Einkunfte aus selbstandiger Arbeit in der Hohe von S 54.870,-- ausgewiesen. Als Sonderausgaben
(fur Personenversicherungen) gemal3 § 18 EStG wurden S 2.258,-- in Abzug gebracht. Als Einkommen wurde ein Betrag
in der Hohe von S 52.612,-- beziffert.

Im Schreiben vom 03.01.2001 betrachte der Berufungswerber erganzend vor, dass mit Bescheid des
Arbeitsmarktservice Oberdsterreich vom 17.03.1998 eine Berufsvorbereitung im Rahmen der Gesellschaft fur Aus- und
Weiterbildung genehmigt worden sei. Der in der Auflage festgesetzte Umsatz sei nicht Uberschritten worden, da er bis
zum Ausscheiden aus der Arbeitslosenversicherung keine Einkiinfte aus seiner selbstandigen Tatigkeit erzielt habe.

Im gegebenen Fall wurde dem Berufungswerber das sogenannte 'Stiftungsarbeitslosengeld' fur die Dauer von
156 Wochen zuerkannt, weil er an MaBnahmen im Sinne des 8 18 Abs 6 AIVG teilnahm. Es ist im gegebenen Fall
rechtlich unbeachtlich, ob vom Arbeitsmarktservice Oberdsterreich die MalRnahme, hier im Konkreten das Projekt
Unternehmensberatung fur Herrn W., mit Auflagen hinsichtlich des Einkommens und Umsatzes anerkannt wurde,
zumal im gegebenen Fall nicht die Anerkennung der Malinahme, sondern die Arbeitslosigkeit als
Anspruchsvoraussetzung fur den Bezug des Arbeitslosengeldes des Berufungswerbers zu prifen ist. Auch fur das
sogenannte 'Stiftungsarbeitslosengeld' ist als Anspruchsvoraussetzung die Arbeitslosigkeit gemal? den eingangs
zitierten Bestimmungen des § 12 AIVG erforderlich und die eingangs zitierten Bestimmungen sind darauf anzuwenden.

Im gegebenen Fall ist der Berufungswerber ab 01.04.1998 selbstandig erwerbstatig und stand vom 01.04.1998 bis
31.10.1998 im Arbeitslosengeldbezug. Es muss nunmehr gemal eingangs zitierten Bestimmungen der 88 12 und 36a
AIVG anhand des Einkommensteuerbescheides fiir das Jahr 1998 die Arbeitslosigkeit einer nachtréglichen Uberpriifung
unterzogen werden.

Dem Berufungsvorbringen, er habe erst nach 31.10.1998 ein Einkommen aus seiner selbstandigen Erwerbstatigkeit
erzielt, ist entgegenzuhalten, dass gemaR § 36a Abs 7 AIVG als monatliches Einkommen bei durchgehender
selbstandiger Erwerbstatigkeit ein Zwolftel des sich ergebenden Jahreseinkommens, bei vorlUbergehender
selbstandiger Erwerbstatigkeit das anteilsmaRige Einkommen in den Monaten, in denen selbstandige Erwerbstatigkeit
vorlag, gilt. Das bedeutet, dass nicht nur das Einkommen wahrend der Zeit des Leistungsbezuges, sondern das
gesamte Einkommen wahrend der selbstandigen Erwerbstatigkeit im Kalenderjahr des Leistungsbezuges
herangezogen werden muss.

Im Jahr 1998 war der Berufungswerber vom 01.04.1998 bis 31.12.1998, sohin 9 Monate, selbstandig erwerbstatig. Von
dem im Einkommensteuerbescheid fir das Jahr 1998 ausgewiesenen Gesamtbetrag der Einklnfte in der H6he von
S 54.870,- sind die Sonderausgaben in der Héhe von S 2.280,-- in Abzug zu bringen. Daraus errechnet sich ein
Einkommen in der Héhe von S 52.619,--, das durch die Anzahl der Monate seiner selbstandigen Erwerbstatigkeit im
Jahr 1998, sohin durch 9, zu dividieren ist. Es errechnet sich somit ein monatlich anteilsmaf3iges Einkommen in der
Hohe von S 5.845,78. Es ist ersichtlich, dass dieser Betrag die monatliche Geringflgigkeitsgrenze fir das Jahr 1998 in
der Hohe von S 3.830,- Ubersteigt, weshalb Arbeitslosigkeit als Anspruchsvoraussetzung fur das Arbeitslosengeld fur
die Zeit vom 01.04.1998 bis 31.10.1998 (214 Tage) nicht gegeben war. Die Zuerkennung des Arbeitslosengeldes war
daher fir diese Zeit gemal § 24 Abs 2 AIVG zu widerrufen.

Durch den Widerruf entstand ein Ubergenuss an unberechtigt empfangenem Arbeitslosengeld in der Héhe von
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S 94.781,-- (Tagessatz S 442,90 x 214 Tage). Gemal § 25 Abs 1 3. Satz AIVG ist der Empfanger einer Leistung zum Ersatz
des unberechtigt Empfangenen zu verpflichten, wenn sich ohne dessen Verschulden aufgrund eines nachtraglich
vorgelegten Einkommensteuer- oder Umsatzsteuerbescheides ergibt, dass die Leistung nicht oder nicht in diesem
Umfang gebuhrte. In diesem Fall darf jedoch der Riickforderungsbetrag das erzielte Einkommen nicht Gbersteigen.

Aufgrund dieser Gesetzesbestimmung kann eine Rickforderung nur bis zur Héhe des im Ruckforderungszeitraum aus
der selbstandigen Tatigkeit erzielten Einkommens, das sich aus der Aliquotierung des im Steuerbescheides
ausgewiesenen Einkommens ergibt, vorgeschrieben werden. Es st daher fur die Ermittlung des
Ruckforderungsbetrages das monatliche aliquote Einkommen von S 5.845,78 mit 7 Monate des Leistungsbezuges zu
multiplizieren. Es errechnet sich sohin ein Ruckforderungsbetrag von S 40.920,--. Der Berufungswerber ist sohin
gemal § 25 Abs 1 3. Satz AIVG verpflichtet, den Betrag in der Hohe von S 40.920,-- riickzuerstatten."

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende, Rechtswidrigkeit des Inhaltes und Rechtswidrigkeit infolge
Verletzung von Verfahrensvorschriften geltend machende Beschwerde mit dem Begehren, ihn kostenpflichtig
aufzuheben.

Die belangte Behorde hat eine Gegenschrift erstattet, in der sie die kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde
beantragt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Auf Grund des 8 7 Abs. 1 und 2 AIVG in der hier zeitraumbezogen anzuwendenden FassungBGBI. | Nr. 78/1997 ist eine
der Voraussetzungen fur den Anspruch auf Arbeitslosengeld, dass Arbeitslosigkeit vorliegt.

8 12 AIVG in den hier zeitraumbezogen anzuwendenden Fassungen BGBI. | Nr. 6/1998, Nr. 56/1998 und Nr. 148/1998
lautet auszugsweise wie folgt:

"8 12. (1) Arbeitslos ist, wer nach Beendigung seines Beschaftigungsverhaltnisses keine neue Beschaftigung gefunden
hat.

(3) Als arbeitslos im Sinne der Abs. 1 und 2 gilt insbesondere nicht:

b) wer selbstandig erwerbstatig ist;

g) wer an mehr als 16 Tagen im Kalendermonat vorubergehend erwerbstatig ist oder aus vorlUbergehender
Erwerbstatigkeit im Kalendermonat ein Nettoeinkommen (8 21a Abs.2) erzielt, welches den Hochstbetrag (das ist der
mit der Anzahl der Tage im Kalendermonat vervielfachte tagliche Grundbetrag des Arbeitslosengeldes in der hdchsten
Lohnklasse zuzlglich der Halfte des der Geringfugigkeitsgrenze fir den Kalendermonat gemal3§ 5 Abs. 2 ASVG
entsprechenden Betrages, bei Anspruch auf Familienzuschlage Uberdies zuzlglich den mit der Anzahl der Tage im
Kalendermonat vervielfachten, ohne Anrechnung gemall § 20 Abs. 5 erster und zweiter Satz geblhrenden
Familienzuschlagen) Gbersteigt, fur diesen Kalendermonat;

(6) Als arbeitslos gilt jedoch,

c) wer auf andere Art selbstandig erwerbstatig ist bzw. selbstandig arbeitet und daraus ein Einkommen gemaR § 36a
erzielt oder im Zeitraum der selbstandigen Erwerbstatigkeit bzw. der selbstandigen Arbeit einen Umsatz gemal? 8 36b
erzielt, wenn weder das Einkommen zuzlglich Sozialversicherungsbeitrage, die als Werbungskosten geltend gemacht
wurden, noch 11,1 vH des Umsatzes die im 8 5 Abs. 2 ASVG angeflihrten Betrage Ubersteigt;

n

8§ 36a AIVG in den hier zeitraumbezogen anzuwendenden Fassungen BGBI | Nr. 6/1998, Nr. 56/1998 und Nr. 148/1998
hat auszugsweise folgenden Wortlaut:
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"Einkommen

8§ 36a. (1) Bei der Feststellung des Einkommens fur die Beurteilung des Vorliegens von Arbeitslosigkeit (8 12 Abs. 6 lit. a
bis e), des Anspruchs auf Familienzuschlag (8 20 Abs. 2 und 5), und fur die Anrechnung auf die Notstandshilfe ist nach
den folgenden Absatzen vorzugehen.

(2) Einkommen im Sinne dieses Bundesgesetzes ist das Einkommen gemal’ § 2 Abs. 2 des Einkommensteuergesetzes
1988 (EStG 1988), BGBI. Nr. 400, in der jeweils geltenden Fassung, zuziglich den Hinzurechnungen gemald Abs. 3 und
dem Pauschalierungsausgleich gemdal? Abs. 4. Einkommensteile, die mit dem festen Satz des 8§ 67 des
Einkommensteuergesetzes 1988 zu versteuern sind, bleiben aul3er Betracht. Die Winterfeiertagsvergitung gemaf § 13j
Bauarbeiter-Urlaubs- und Abfertigungsgesetz, BGBI. Nr. 414/1972, in der jeweils geltenden Fassung, bleibt auBer
Betracht.

(5) Das Einkommen ist wie folgt nachzuweisen:
1. bei Personen, die zur Einkommensteuer veranlagt werden, durch die Vorlage des Einkommensteuerbescheides ..."

Mit der Novelle BGBI. | Nr. 148/1998 wurde mit Wirksamkeit ab 1. Oktober 1998 dem § 36a AIVG folgender Abs. 7
hinzugefugt:

"(7) Als monatliches Einkommen gilt bei durchgehender selbstandiger Erwerbstatigkeit ein Zwodlftel des sich
ergebenden Jahreseinkommens, bei nur voribergehender selbstandiger Erwerbstatigkeit das anteilsmalige
Einkommen in den Monaten, in denen selbstandige Erwerbstatigkeit vorlag. Bis zum Vorliegen des
Einkommensteuerbescheides fir das betreffende Kalenderjahr ist das Einkommen in einem bestimmten
Kalendermonat jeweils durch Zusammenrechnung des fir diesen Kalendermonat nachgewiesenen Einkommens mit
den fur frihere Kalendermonate desselben Kalenderjahres nachgewiesenen Einkommen geteilt durch die Anzahl der

Monate im Kalenderjahr, fur die eine Einkommenserklarung vorliegt, zu ermitteln. "

Gemal 8 24 Abs. 1 AIVG ist das Arbeitslosengeld, wenn eine der Voraussetzungen flr den Anspruch darauf wegfallt,
einzustellen; wenn sich eine fur das AusmalR des Arbeitslosengeldes mafRRgebende Voraussetzung andert, ist es neu zu

bemessen.

§ 24 Abs. 2 AIVG sieht vor, dass dann, wenn sich die Zuerkennung oder die Bemessung des Arbeitslosengeldes
nachtraglich als gesetzlich nicht begrindet herausstellt, die Zuerkennung zu widerrufen oder die Bemessung

rdckwirkend zu berichtigen ist.

Im vorliegenden Fall ist die belangte Behdrde davon ausgegangen, dass der Beschwerdefuhrer im Zeitraum vom

1. April 1998 bis 31. Dezember 1998 selbststandig erwerbstatig war.

Nach der Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes ist der gesamte Zeitraum, wahrend dessen eine
selbststandige Erwerbstatigkeit durch das entgeltliche Anbieten von Dienstleistungen ausgelbt wird, als Zeitraum
derselben anzusehen (vgl. das hg. Erkenntnis vom 9. Februar 1993, ZI. 92/08/0265).

Fur den Beginn des Zeitraumes einer selbststandigen Erwerbstatigkeit kommt es auf jenen Zeitpunkt an, zu dem eine
solche Tatigkeit erstmals entfaltet worden ist, das heil3t ab wann die im Rahmen der selbststandigen Erwerbstatigkeit
beabsichtigten Leistungen erstmals nach aul3en zu Tage tretend zumindest angeboten wurden (vgl. das hg. Erkenntnis
vom 27. April 1993, ZI. 92/08/0260).

Wie der Verwaltungsgerichtshof im hg. Erkenntnis vom 15. November 2000, ZI. 96/08/0183, ausgesprochen hat, kommt
bei klar abgrenzbaren Tatigkeiten und Einkiinften keine Zurechnung des Einkommens aus einer Erwerbstatigkeit in

Frage, die im jeweiligen Zeitraum nicht oder nicht mehr ausgelbt worden ist.

Mit Schreiben des Arbeitsmarktservice vom 18. Dezember 2000 wurde dem BeschwerdeflUhrer mitgeteilt, er habe mit
8. April 1998 das Gewerbe "Unternehmensberater einschliel3lich der Unternehmensorganisation eingeschrankt auf
Einkauf- und Qualitatsmanagement" angemeldet. Es liege kein Ruhen oder Nichtbetrieb des Gewerbes vor. Der
Beschwerdefiihrer habe den Beginn seiner selbststandigen Tatigkeit mit 1. April 1998 angegeben. Es werde um
Mitteilung gebeten, ob er tatsachlich ab 1. April 1998 seine selbststandige Erwerbstatigkeit ausgelibt habe.

In seinem Schreiben vom 3. Janner 2001 hat der Beschwerdeflhrer dargelegt, dass ihm schon aus zeitlichen Griinden
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eine solche Tatigkeit (namlich seine selbststandige Tatigkeit) nicht moéglich gewesen ware, da er diverse Kurse besucht
habe und bei einem Projekt zur Vorbereitung seiner Selbststandigkeit in der Gesellschaft fur Aus- und Weiterbildung
tatig gewesen sei. Er hat aber nicht dargelegt, dass er wahrend der Zeit des Arbeitslosengeldbezuges vom 1. April 1998
bis 31. Oktober 1998 eine andere selbststandige Erwerbstatigkeit ausgelbt habe als jene, aus welcher ihm die
Einkinfte des Jahres 1998 zugeflossen sind, die zu einem Einkommen gefluhrt haben, das die monatliche
Geringflgigkeitsgrenze Uberschritten hat. Der belangten Behdérde kann somit nicht mit Erfolg entgegengetreten
werden, wenn sie auf der Grundlage des Einkommensteuerbescheides 1998 zu dem Schluss gekommen ist, dass der
Arbeitslosengeldbezug durch den Beschwerdeflihrer zu widerrufen und das empfangene Arbeitslosengeld

zurickzufordern ist.

Entgegen dem Beschwerdevorbringen vermag es an diesem Ergebnis nichts zu dndern, dass der Beschwerdeflhrer an
einer gemal § 18 Abs. 6 AIVG bescheidmaliig anerkannten MaRnahme teilgenommen hat. Dass sich fir die Zeit dieser
Teilnahme die Bezugsdauer des Arbeitslosengeldes gemal § 18 Abs. 5 AIVG in bestimmtem Umfang erhoht, bewirkt
nicht, dass ein spaterer Widerruf und eine spatere Rickforderung bei Erfiillung der Voraussetzungen der 88§ 24 und 25
AIVG ausgeschlossen ist. Etwas anderes ergibt sich auch nicht aus dem gemaR § 18 Abs. 6 AIVG ergangenen Bescheid
vom 17. Marz 1998, weil auch darin festgelegt ist, dass das erzielte Einkommen die Geringflgigkeitsgrenze nicht
Ubersteigen darf.

Die Beschwerde war daher gemaR § 42 Abs. 1 VWGG als unbegriindet abzuweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf den §§ 47 ff VwGG iVm der VerordnungBGBI. Il Nr. 501/2001. Das Mehrbegehren
war abzuweisen, da es in den Pauschalsdtzen der genannten Verordnung keine Deckung findet.

Wien, am 22. Janner 2003
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