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 JUSLINE Entscheidung

 Veröffentlicht am 02.12.1975

Norm

UWG §9 C1

Rechtssatz

Auch Zeichen mit nur geringer Kennzeichnungskraft - sogenannte schwache Zeichen - sind gegen mißbräuchliche

Verwendung geschützt, wobei dieser Schutz allerdings einschränkend beurteilt werden muß (ÖBl 1959,92; 1966,42 ua,

zuletzt 4 Ob 334/75). Die unveränderte, buchstabengetreue Übernahme durch einen Konkurrenten ist auch bei einem

solchen Zeichen in jedem Fall unzulässig (ÖBl 1973,41).

Entscheidungstexte

4 Ob 349/75

Entscheidungstext OGH 02.12.1975 4 Ob 349/75

Beisatz: Transakta (T1) Veröff: SZ 48/128 = ÖBl 1976,79 (Schönherr) = GRURInt 1976,500 (mit Glosse von

Schönherr)

4 Ob 330/77

Entscheidungstext OGH 14.06.1977 4 Ob 330/77

nur: Auch Zeichen mit nur geringer Kennzeichnungskraft - sogenannte schwache Zeichen - sind gegen

mißbräuchliche Verwendung geschützt, wobei dieser Schutz allerdings einschränkend beurteilt werden muß (ÖBl

1959,92; 1966,42 ua, zuletzt 4 Ob 334/75). (T2) Beisatz: Englisch "his" (T3) Veröff: ÖBl 1977,126

4 Ob 401/77

Entscheidungstext OGH 20.12.1977 4 Ob 401/77

Beisatz: Ebenso die Verwendung eines derartigen Wortbildzeichens in seiner charakteristischen graphischen

Gestaltung (hier: "die Küche"). (T4)

4 Ob 392/79

Entscheidungstext OGH 27.11.1979 4 Ob 392/79

nur T2; Beisatz: Top (T5) Veröff: ÖBl 1980,104

4 Ob 330/80

Entscheidungstext OGH 17.06.1980 4 Ob 330/80

Auch; Beisatz: Hier: "ASTRA-telematic TELEFON-DIENST". (T6) Veröff: ÖBl 1980,135
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4 Ob 405/83

Entscheidungstext OGH 29.11.1983 4 Ob 405/83

Beisatz: Schon geringe Abweichungen können die Gefahr von Verwechslungen beseitigen. -"UNI-UNITON" (T7)

Veröff: ÖBl 1984,104

4 Ob 370/86

Entscheidungstext OGH 29.09.1986 4 Ob 370/86

Beisatz: Glanz ohne Kratzer. (T8) Veröff: SZ 59/157 = MR 1986 H5,24 = ÖBl 1987,24 = WBl 1987,42 = GRURInt

1987,877

4 Ob 125/90

Entscheidungstext OGH 18.09.1990 4 Ob 125/90

Beis wie T7; Veröff: ÖBl 1991,96

4 Ob 86/92

Entscheidungstext OGH 12.01.1993 4 Ob 86/92

Beis wie T7; Beisatz: "Invest-Real" - "Bau-Invest-Real". (T9)

4 Ob 161/93

Entscheidungstext OGH 01.01.1994 4 Ob 161/93

Auch; Beisatz: "Eurostock" - kein "schwaches Zeichen". (T10) Veröff: ÖBA 1994,556

4 Ob 42/95

Entscheidungstext OGH 13.06.1995 4 Ob 42/95

nur T2; Beis wie T7

4 Ob 77/95

Entscheidungstext OGH 07.11.1995 4 Ob 77/95

nur T2; Beis wie T7; Beisatz: Durch einen Zusatz, der viel weniger ins Auge fällt als das Unternehmenszeichen und

nur als Slogan, wohl kaum aber als Unternehmensbezeichnung verstanden wird, wird die Verwechslungsgefahr

nicht beseitigt. (T11)

4 Ob 1012/96

Entscheidungstext OGH 27.02.1996 4 Ob 1012/96

nur T2; Beis wie T7

4 Ob 290/98w

Entscheidungstext OGH 10.11.1998 4 Ob 290/98w

Auch

4 Ob 17/99z

Entscheidungstext OGH 13.04.1999 4 Ob 17/99z

Auch; nur: Auch Zeichen mit nur geringer Kennzeichnungskraft - sogenannte schwache Zeichen - sind gegen

mißbräuchliche Verwendung geschützt, wobei dieser Schutz allerdings einschränkend beurteilt werden muß.

(T12) Beis wie T7 nur: Schon geringe Abweichungen können die Gefahr von Verwechslungen beseitigen. (T13)

4 Ob 301/99i

Entscheidungstext OGH 09.11.1999 4 Ob 301/99i

Auch; nur T12; Bem: Die ursprünglich an dieser Stelle aus versehen mit der Kennzeichnung T14 erfolgte

Wiederholung des Teilsatzes T13 wurde gelöscht. - Dezember 2018 (T14)

4 Ob 325/00y

Entscheidungstext OGH 13.02.2001 4 Ob 325/00y

Vgl; Beis wie T13

4 Ob 216/02x

Entscheidungstext OGH 24.09.2002 4 Ob 216/02x

Auch; nur T2

4 Ob 218/03t

Entscheidungstext OGH 18.11.2003 4 Ob 218/03t

Auch; nur T12; Beis wie T13; Beisatz: Die Verwechslungsgefahr setzt daher eine größere Ähnlichkeit der Zeichen

und der Waren/Dienstleistungen voraus. (T15)

4 Ob 102/12x
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Entscheidungstext OGH 18.09.2012 4 Ob 102/12x

Auch; Beis wie T7; Beisatz: Hier: App „myTaxy“. (T16)

4 Ob 141/13h

Entscheidungstext OGH 23.09.2013 4 Ob 141/13h

Vgl auch; Beis wie T13; Beis wie T14; Beisatz: Hier: „Braun“. (T17)

4 Ob 66/18m

Entscheidungstext OGH 25.09.2018 4 Ob 66/18m

Auch; Beis wie T4; Beis wie T7; Beis wie T13
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