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Norm

AUVB Art3 III Z7

AUVB 1995 Art17 Pkt8

AUVB 2004 Art18.8

BVB Unfalltod-Zusatzversicherung §3 Abs1 litb

VersVG §179 ff

Rechtssatz

Alkoholbedingte Bewußtseinsstörung ist regelmäßig schon bei einem Blutalkoholgehalt von 2 Promille anzunehmen.

Entscheidungstexte

7 Ob 26/76

Entscheidungstext OGH 03.06.1976 7 Ob 26/76

Veröff: VersR 1977,244

7 Ob 13/81

Entscheidungstext OGH 09.04.1981 7 Ob 13/81

Veröff: VersR 1982,588

7 Ob 60/83

Entscheidungstext OGH 14.04.1984 7 Ob 60/83

Beisatz: Hier: Bergsteiger 1,9 Promille. (T1)

7 Ob 57/86

Entscheidungstext OGH 15.01.1987 7 Ob 57/86

Beisatz: Die Grenzwerte der Alkoholisierung werden dementsprechend verschieden sein, ob der Versicherte als

Autofahrer, Radfahrer oder Fußgänger usw am Verkehr teilnimmt. (T2) Veröff: VersR 1988,531

7 Ob 41/88

Entscheidungstext OGH 15.12.1988 7 Ob 41/88

Vgl; Beisatz: Eine Bewußtseinsstörung ist bei einem Blutalkoholwert von 1,3 Promille jedenfalls anzunehmen. (T3)

Veröff: ZVR 1989/112 S 187 = VersR 1989,823 = VersRdSch 1989,252

7 Ob 262/04m

Entscheidungstext OGH 17.11.2004 7 Ob 262/04m

Auch; Beis wie T2

7 Ob 93/18d

Entscheidungstext OGH 20.06.2018 7 Ob 93/18d

Vgl; Beisatz: Hier: Art 18.8 AUVB 2004 - Alkoholisierung. (T4); Beis wie T2

7 Ob 171/20b

Entscheidungstext OGH 21.10.2020 7 Ob 171/20b

Beis wie T2; Beisatz: Hier: Art 20.8 UB00 – Alkoholklausel; Bewusstseinsstörung bei einem Blutalkoholgehalt von

1,3 Promille. (T5)
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