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 Veröffentlicht am 10.11.1976

Norm

ABGB §863 EI

ABGB §1016

Rechtssatz

Die nachträgliche Zurechnung vollmachtslosen Handelns im Falle schlüssiger Genehmigung setzt voraus, dass

entweder der Vertreter oder der Dritte nach den Umständen des Falles darauf vertrauen durfte und auch darauf

vertraut hat, der vollmachtslos Vertretene wolle ihm gegenüber zum Ausdruck bringen, dass er mit dem ohne

Vollmacht abgeschlossenen Geschäft einverstanden ist. Es durfte für den Vertreter oder den Dritten kein vernünftiger

Grund daran zu zweifeln übrig sein, dass der unwirksam Vertretene ihm gegenüber einen solchen Willen äußern

wollte.

Entscheidungstexte
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Veröff: SZ 49/133
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Vgl auch
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Auch; Beisatz: Die Erfüllung des vollmachtslos geschlossenen Geschäftes ist regelmäßig als Genehmigung zu

deuten. (T1)
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Entscheidungstext OGH 18.10.1995 7 Ob 537/95

nur: Die nachträgliche Zurechnung vollmachtslosen Handelns im Falle schlüssiger Genehmigung setzt voraus,

dass entweder der Vertreter oder der Dritte nach den Umständen des Falles darauf vertrauen durfte und auch

darauf vertraut hat, der vollmachtslos Vertretene wolle ihm gegenüber zum Ausdruck bringen, dass er mit dem

ohne Vollmacht abgeschlossenen Geschäft einverstanden ist. (T2)
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Beisatz: Ob diese Voraussetzungen vorliegen, kann regelmäßig nur unter Bedachtnahme auf die jeweiligen

Umstände des Einzelfalls beantwortet werden und stellt daher in der Regel keine erhebliche Rechtsfrage iSd § 502

Abs 1 ZPO dar. (T3)
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