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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 29.11.1976

Norm

ABGB §271
AuRStrG §9 B2
Rechtssatz

Kein Rekursrecht der Mutter zur Wahrung der Interessen ihres Kindes in einem Fall, in dem es auch so sehr um die
Wahrung ihrer eigenen Interessen geht, dal3, ware die Mutter gesetzliche Vertreterin, fir sie ein besonderer Kurator
nach § 271 ABGB bestellt werden mufite; das mufte geschehen, wenn es bei Erwerb einer Eigentumswohnung durch
das Kind um die gleichzeitige Einraumung eines Wohnungsrechtes an dieser Eigentumswohnung an die Mutter geht.

Entscheidungstexte

e 50b 886/76
Entscheidungstext OGH 29.11.1976 5 Ob 886/76

e 60b 158/05m
Entscheidungstext OGH 25.08.2005 6 Ob 158/05m
Vgl aber; Beisatz: Den nachsten Verwandten eines Minderjahrigen steht zur Wahrung des Kindeswohls ein
Rekursrecht auch in - nicht zum ordentlichen Wirtschaftsbetrieb iSd § 154 Abs 3 ABGB gehdrenden -
Vermogensangelegenheiten zu. (T1); Beisatz: Der obsorgeberechtigte Vater kann im Verlassenschaftsverfahren
das Fehlen der pflegschaftsbehordlichen Genehmigung eines von der Kollisionskuratorin geschlossenen
Erbrechtskaufvertrages geltend machen. (T2); Veroff: SZ 2005/116
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