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@ Veroffentlicht am 08.02.1977

Norm

UWG 8§14 A1
ZP0O 8226 11B12
ZPO 8406 Aa
Rechtssatz

Auch bei Unterlassungsansprichen ist grundsatzlich auf die Sachlage und Rechtslage zur Zeit des Schlusses der
mundlichen Verhandlung in erster Instanz abzustellen.

Entscheidungstexte

e 40b387/76
Entscheidungstext OGH 08.02.1977 4 Ob 387/76
Veroff: SZ 50/20 = OBl 1977,71

e 4 0b355/77
Entscheidungstext OGH 13.09.1977 4 Ob 355/77

e 4 0b355/80
Entscheidungstext OGH 01.07.1980 4 Ob 355/80
Beisatz: Einem Unterlassungsbegehren (Sicherungsantrag) nach dem UWG kann daher nur dann stattgegeben
werden, wenn sowohl der rechtswidrige Eingriff als auch die Wiederholungsgefahr noch im Zeitpunkt des
Verhandlungsschlusses (der Erlassung der Provisorialentscheidung) weiterbestehen. (T1) Veréff: OBl 1981,102
(Ersatzteillage)

e 4 0b 403/80
Entscheidungstext OGH 13.01.1981 4 Ob 403/80
Zweiter Rechtsgang zu 4 Ob 355/80

e 1 0b553/83
Entscheidungstext OGH 09.03.1983 1 Ob 553/83
Beisatz: Die Berechtigung des Unterlassungsanspruches ist auf Grund der bisherigen Eingriffshandlungen des
Beklagten zu beurteilen. (T2)

e 4 0b 1305/85
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Entscheidungstext OGH 14.05.1985 4 Ob 1305/85

Auch; Beis wie T1; Beisatz: Es ist auf den Zeitpunkt abzustellen, in dem die irrefuhrende Behauptung aufgestellt
wurde. (T3)

4 Ob 351/85

Entscheidungstext OGH 10.09.1985 4 Ob 351/85

Beis wie T1

4 Ob 366/86

Entscheidungstext OGH 29.09.1986 4 Ob 366/86

Vgl auch; Beisatz: Dann, wenn die mit einer Klage verbundene einstweilige Verfugung durch das Urteil im
HauptprozeR nicht mehr gerechtfertigt werden kann, kann mangels eines bestehenden Anspruches auch die
einstweilige Verfugung nicht mehr erlassen werden; dies muf3 auch im Rahmen eines Revisionsrekurses
berucksichtigt werden (so schon 4 Ob 319/81). (T4) Ver&ff: RAW 1987,168
20b514/87

Entscheidungstext OGH 22.12.1987 2 Ob 514/87

Veroff: SZ 60/289 = EvBI 1988/64 S 338

4 0Ob 19/89

Entscheidungstext OGH 14.03.1989 4 Ob 19/89

Beisatz: Hier: Erganzung im Sinne des 8 496 Abs 3 ZPO. (T5) Verd6ff: RZ 1990/106 S 280
6 Ob 1555/89

Entscheidungstext OGH 18.01.1990 6 Ob 1555/89

Auch; Beis wie T5

4 0b 101/90

Entscheidungstext OGH 23.10.1990 4 Ob 101/90

4 0b 11/91

Entscheidungstext OGH 26.02.1991 4 Ob 11/91

4 Ob 56/92

Entscheidungstext OGH 07.07.1992 4 Ob 56/92

4 Ob 89/94

Entscheidungstext OGH 12.07.1994 4 Ob 89/94

Beisatz: Haustierversicherung (T6)

4 Ob 87/94

Entscheidungstext OGH 12.07.1994 4 Ob 87/94

4 Ob 106/94

Entscheidungstext OGH 04.10.1994 4 Ob 106/94

Veroff: SZ 67/161

4 Ob 98/98k

Entscheidungstext OGH 21.04.1998 4 Ob 98/98k

Vgl

4 Ob 199/98p

Entscheidungstext OGH 12.08.1998 4 Ob 199/98p

Auch

4 Ob 281/04h

Entscheidungstext OGH 14.03.2005 4 Ob 281/04h

4 Ob 213/06m

Entscheidungstext OGH 23.04.2007 4 Ob 213/06m

Veroff: SZ 2007/59

6 Ob 172/07y

Entscheidungstext OGH 13.09.2007 6 Ob 172/07y

Auch

4 Ob 50/10x

Entscheidungstext OGH 11.05.2010 4 Ob 50/10x
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e 40b88/11Tm
Entscheidungstext OGH 09.08.2011 4 Ob 88/11m
Vgl auch; Beisatz: Dass das Verhalten des Beklagten bei Schluss der Verhandlung erster Instanz rechtmal3ig war,
hat fur die Beurteilung der Wiederholungsgefahr keine Bedeutung, solange die Méglichkeit besteht, dass sich die
Verhaéltnisse neuerlich andern und das Verhalten wieder rechtswidrig wird. (T7); Beisatz: Ist ein bestimmtes
Verhalten aufgrund der tatsachlichen Umstande bei Schluss der Verhandlung erster Instanz nicht mehr
rechtswidrig, ist das Unterlassungsgebot insofern ? angepasst an die materiellrechtliche Verpflichtung ?
einzuschranken. (T8)

e 4 0b4/12k
Entscheidungstext OGH 28.02.2012 4 Ob 4/12k
Auch; Beis wie T1

e 40b76/12y
Entscheidungstext OGH 10.07.2012 4 Ob 76/12y
Vgl auch; Beis ahnlich wie T8

e 40b71/15t
Entscheidungstext OGH 11.08.2015 4 Ob 71/15t
Auch

e 10b127/15f
Entscheidungstext OGH 24.11.2015 1 Ob 127/15f
Auch; Veroéff: SZ 2015/127

e 6 0b 228/16x
Entscheidungstext OGH 29.08.2017 6 Ob 228/16x

e 40b219/18m
Entscheidungstext OGH 27.11.2018 4 Ob 219/18m
Auch; Beis wie T7

e 40b87/19a
Entscheidungstext OGH 24.09.2019 4 Ob 87/19a
Vgl

e 40b4/22z
Entscheidungstext OGH 22.04.2022 4 Ob 4/22z
Beisatz: Hier: In einem Fall, in dem ein anspruchsvernichtender Sachverhalt sich bereits wahrend des
erstinstanzlichen Verfahrens verwirklicht, dessen Wirkungen zwar erst in der Zukunft eintreten, jedoch bereits mit
Sicherheit absehbar ist, wann diese Wirkungen eintreten, wirde es dem zukunftsgerichteten Zweck eines
Unterlassungsgebots widersprechen, trotz des bereits absehbaren Erléschens des Anspruchs in der Zukunft ein
unbefristetes Unterlassungsgebot zu erlassen und den Gegner auf ein Oppositionsverfahren zu verweisen.
Vielmehr ist in einem solchen Fall, in dem das kiunftige Erléschen des Anspruchs bereits aufgrund des bis zum
Schluss der Tatsacheninstanz verwirklichten und festgestellten Sachverhalts feststeht, ein befristetes
Unterlassungsgebot zu erlassen. (T9)
Beisatz: Hier: Wirksamwerden der Kiindigung einer Alleinvertriebsvereinbarung nach Ablauf der Kiindigungsfrist.
(T10)

European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:OGH0002:1977:RS0037619
Im RIS seit

15.06.1997
Zuletzt aktualisiert am

05.07.2022

Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at


file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20110809_OGH0002_0040OB00088_11M0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/523766
https://www.jusline.at/entscheidung/523766
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20120228_OGH0002_0040OB00004_12K0000_000
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20120710_OGH0002_0040OB00076_12Y0000_000
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20150811_OGH0002_0040OB00071_15T0000_000
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20151124_OGH0002_0010OB00127_15F0000_000
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20170829_OGH0002_0060OB00228_16X0000_000
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20181127_OGH0002_0040OB00219_18M0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/579595
https://www.jusline.at/entscheidung/579595
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20190924_OGH0002_0040OB00087_19A0000_000
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20220422_OGH0002_0040OB00004_22Z0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/717451
https://www.jusline.at/entscheidung/717451
https://www.jusline.at/entscheidung/441596
http://www.ogh.gv.at

© 2024 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


file:///

	RS OGH 1977/2/8 4Ob387/76, 4Ob355/77, 4Ob355/80, 4Ob403/80, 1Ob553/83 (1Ob554/83), 4Ob1305/85, 4Ob35
	JUSLINE Entscheidung


