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Norm

StPO §369 Abs1
Rechtssatz

Das Anerkenntnis eines privatrechtlichen Anspruchs im Adhasionsverfahren hat die Wirkungen eines Anerkenntnisses
im Sinne 8 395 ZPO; daher keine Berucksichtigung nachtraglicher Einwendungen des Anerkennenden.

Entscheidungstexte

e 120s1/77
Entscheidungstext OGH 26.05.1977 12 Os 1/77
Veroff: O)Z-LSK 1977/237
e 10 0s 132/77
Entscheidungstext OGH 14.11.1977 10 Os 132/77
e 12 0s 158/77
Entscheidungstext OGH 19.01.1978 12 Os 158/77
e 12 0s 149/78
Entscheidungstext OGH 30.11.1978 12 Os 149/78
e 11 0s194/78
Entscheidungstext OGH 03.04.1979 11 Os 194/78
Beisatz: Die Frage des (rechtlichen) Bestehens des Anspruchs ist trotz Anerkenntnis zu prufen. (T1)
e 120s107/79
Entscheidungstext OGH 13.12.1979 12 Os 107/79
Vgl aber; nur: Das Anerkenntnis eines privatrechtlichen Anspruchs im Adhasionsverfahren hat die Wirkungen
eines Anerkenntnisses im Sinne 8 395 ZPO. (T2) Beisatz: Trotz Anerkenntnis keine Zuerkennung eines gréReren als
des strafrechtlich festgestellten Schadensbetrages. (T3)
e 9 0s 105/81
Entscheidungstext OGH 22.09.1981 9 Os 105/81
Vgl auch
e 120s91/83
Entscheidungstext OGH 20.10.1983 12 Os 91/83
Beis wie T3
e 150s43/88
Entscheidungstext OGH 07.06.1988 15 Os 43/88
Vgl auch
e 11 0s99/88
Entscheidungstext OGH 11.10.1988 11 Os 99/88
Veroff: ZVR 1989/149 S 240 (Anmerkung Fink)
e 13 0s90/90
Entscheidungstext OGH 16.10.1991 13 Os 90/90
e 110s2/92
Entscheidungstext OGH 12.05.1992 11 Os 2/92
Vgl auch; nur T2
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