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Rechtssatz

Der Begriff der Zahlungsunfahigkeit kann nur aus der Teleologie des Insolvenzrechtes verstanden werden. Aufgabe des
Konkursrechtes ist es, die individualistische gestaltete Privatrechtsverfolgung der Exekutionsordnung, bei der
Kollisionen mehrerer Glaubiger nach der dinglichen Rangordnung geschlichtet werden, sodal3 ein unzureichender
Befriedigungsfonds in aller Regel auch zu einer ungleichen, wenn nicht Uberhaupt véllig einseitigen
Glaubigerbefriedigung fihrt, durch das nach sozialen Gesichtspunkten gestaltete System der gleichmaliigen
Befriedigung aller unversicherten (nicht aussonderungsberechtigten oder absonderungsberechtigten) Glaubiger aus
dem zu diesem Zweck herangezogenen gesamten exekutionsfahigen Vermdgen des Schuldners abzulosen. Die
Konkursordnung erachtet diesen Grundsatzwechsel mit dem Eintritt der Zahlungsunfahigkeit - der es bei juristischen
Personen und Verlassenschaften die Uberschuldung wirkungsmaRig gleichstellt - des Schuldners mehrerer Glaubiger
geboten, wenn ein auf die Verfahrenseroffnung gerichteter Antrag vorliegt. Wenn das Gesetz diesen
Grundsatzwechwsel fur die Verfolgung der Glaubigeranspriche nur bei juristischen Personen und Verlassenschaften
auch auf den Zeitpunkt des Eintrittes der Uberschuldung festlegt und die bloRe Uberschuldung der natirlichen Person
daflr nicht als ausreichend erachtet, so liegt die Rechtfertigung fir diese differenzierte Behandlung darin, daRR die
personliche Leistungsfahigkeit der naturlichen Person (ihre Arbeitskraft und geschaftliche Tuchtigkeit) bei der
Beurteilung der Befriedigungsaussichten der Glaubiger eine wesentliche Rolle spielen kann, wahrend die
Zahlungsfahigkeit von juristischen Personen und Verlassenschaften ausschlief3lich auf ihrem Aktivwermdgen beruht,
sodaR bei ihrer Uberschuldung der sichere Eintritt der Zahlungsunfihigkeit anzunehmen ist. Bei natiirlichen Personen
kann die bloRe Uberschuldung allein nicht Konkurseréffnungsgrund sein, weil sie nicht auch schon die
Zahlungsunfahigkeit mit sich ziehen muR. Richtet man jedoch den Begriff der Zahlungsunfahigkeit auf den dargelegten
Konkurszweck aus, dann kommt der Uberschuldung auch der natiirlichen Person fir den SchluR auf ihre
Zahlungsunfahigkeit sehr wesentliche Bedeutung zu: Wenn namlich aus dem Verhaltnis der verfligbaren Mittel des
Schuldners - zu denen in der Regel seine personliche Leistungskraft, aber auch sein Kredit zu zahlen sind - zur
vorhandenen Schuldbelastung nach der allgemeinen Lebenserfahrung angenommen werden muf3, dal3 er seine
Verbindlichkeiten gegenlber fordernden Glaubigern in absehbarer Zeit nicht wird erfiillen kénnen, weil als
Deckungsfonds im wesentlichen nur sein vorhandenes Aktivwvermégen in Betracht zu ziehen ist, dann mul3 vom
Konkurszweck her gesehen, die Zahlungsunfahigkeit des Schuldners angenommen werden.
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nur: Bei natirlichen Personen kann die bloRe Uberschuldung allein nicht Konkurseréffnungsgrund sein, weil sie
nicht auch schon die Zahlungsunfahigkeit mit sich ziehen muf3. Richtet man jedoch den Begriff der
Zahlungsunfahigkeit auf den dargelegten Konkurszweck aus, dann kommt der Uberschuldung auch der
naturlichen Person fiir den Schlul auf ihre Zahlungsunfahigkeit sehr wesentliche Bedeutung zu: Wenn namlich
aus dem Verhaltnis der verflugbaren Mittel des Schuldners - zu denen in der Regel seine persdnliche
Leistungskraft, aber auch sein Kredit zu zéhlen sind - zur vorhandenen Schuldbelastung nach der allgemeinen
Lebenserfahrung angenommen werden mul3, daf er seine Verbindlichkeiten gegentber fordernden Glaubigern
in absehbarer Zeit nicht wird erfullen kénnen, weil als Deckungsfonds im wesentlichen nur sein vorhandenes
Aktivvermdgen in Betracht zu ziehen ist, dann mul3 vom Konkurszweck her gesehen, die Zahlungsunfahigkeit des
Schuldners angenommen werden. (T1)
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