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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Kremla und die Hofrate Dr. Nowakowski
und Dr. Grlnstaudl als Richter, im Beisein der SchriftfGhrerin Dr. Nichtowitz, Uber die Beschwerden der
beschwerdefliihrenden Parteien 1. K (geboren 1990), 2. K (geboren 1988), 3. K (geboren 1993), 4. K (geboren 1985) und
5. K (geboren 1986), alle in Wien, alle vertreten durch Dr. Herbert Pochieser, Rechtsanwalt in 1070 Wien,
Schottenfeldgasse 2-4/11/23, gegen die Bescheide des unabhdngigen Bundesasylsenates jeweils vom 23. Mai 2001,
Zlen. 219.867/0-VI1/20/00, 219.868/0-VII/20/00, 219.866/0- VI1/20/00, 219.870/0-VII/20/00 und 219.869/0-VI1/20/00,
jeweils betreffend 88 10, 11 AsylG (weitere Partei jeweils: Bundesminister fir Inneres), zu Recht erkannt:

Spruch
Die angefochtenen Bescheide werden wegen Rechtswidrigkeit ihres Inhaltes aufgehoben.

Der Bund hat den Beschwerdefihrern Aufwendungen in der Hohe von jeweils EUR 908,- (das sind insgesamt
EUR 4.540,-) binnen zwei Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit Schriftsdtzen jeweils vom 31. Juli 2000 haben die Beschwerdeflhrer, vertreten durch ihre Mutter, unter
Bezugnahme auf das bei der belangten Behorde anhangige Asylverfahren ihrer Mutter die Gewahrung von Asyl durch
Erstreckung gemald § 10 Abs. 1 AsylG beantragt. Mit den angefochtenen, im Instanzenzug ergangenen Bescheiden
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wurden die genannten Antrage gemal3 88 10 und 11 AsylG mit der Begrindung abgewiesen, dass der Asylantrag der
Mutter der Beschwerdeflihrer mit Bescheid vom 14. Mai 2001 gemaR 8§ 7 AsylG rechtskraftig abgewiesen worden sei
und damit die gesetzlichen Voraussetzungen fur die beantragte Erstreckung von Asyl nicht vorlagen.

Uber die gegen diese Bescheide erhobene gemeinsame Beschwerde der Beschwerdefihrer hat der
Verwaltungsgerichtshof in einem gemal3 8 12 Abs. 1 Z 2 VwGG gebildeten Senat erwogen:

Mit Erkenntnis vom 11. Dezember 2002, B 872/01, hat der Verfassungsgerichtshof den genannten Bescheid der
belangten Behtérde vom 14. Mai 2001 aufgehoben. Aufgrund der diesem Erkenntnis zukommenden ex-tunc-Wirkung
(vgl. etwa das Erkenntnis vom 1. Dezember 1999, VfSlg. 15.669) wurde mit den angefochtenen Bescheiden uber die
- an den Asylantrag der Mutter anknUpfenden - Asylerstreckungsantrage insoferne vor dem Vorliegen einer
rechtskraftigen Entscheidung Uber den Asylantrag der Mutter abgesprochen. Die deshalb mit inhaltlicher
Rechtswidrigkeit belasteten angefochtenen Bescheide (vgl. dazu etwa das hg. Erkenntnis vom 22. November 2001,
ZI. 2000/20/0578) waren somit gemafd § 42 Abs. 2 Z 1 VwGG aufzuheben.

Der Ausspruch Uber den Kostenersatz griindet sich auf die 47 ff VWGG, insbesondere § 52 Abs. 1 leg.cit. in Verbindung
mit der VwGH-Aufwandersatzverordnung 2001.
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