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 Veröffentlicht am 15.09.1977
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Norm

ABGB §449

ABGB §451

ABGB §1368

Rechtssatz

Der Titel besteht beim rechtsgeschäftlichen Pfandrechtserwerb im sogenannten Pfandbestellungsvertrag, die

Erwerbsart bei unbeweglichen Sachen in der bücherlichen Einverleibung.

Entscheidungstexte

6 Ob 608/77

Entscheidungstext OGH 15.09.1977 6 Ob 608/77

6 Ob 625/93

Entscheidungstext OGH 03.02.1994 6 Ob 625/93

Auch; Veröff: ÖBA 1994,652

7 Ob 6/06t

Entscheidungstext OGH 08.03.2006 7 Ob 6/06t

Auch; Beisatz: Die Pfandbestellungsurkunde ist nach ihrem Wortlaut objektiv auszulegen. (T1)

3 Ob 285/05s

Entscheidungstext OGH 15.02.2006 3 Ob 285/05s

Auch

3 Ob 48/10w

Entscheidungstext OGH 28.04.2010 3 Ob 48/10w

Vgl auch; Beis wie T1

3 Ob 96/11f

Entscheidungstext OGH 24.08.2011 3 Ob 96/11f

Vgl auch; Beis wie T1

7 Ob 61/16w

Entscheidungstext OGH 25.05.2016 7 Ob 61/16w

Auch; nur: Der Titel besteht beim rechtsgeschäftlichen Pfandrechtserwerb im sogenannten

Pfandbestellungsvertrag. (T2)

9 Ob 65/16y

Entscheidungstext OGH 26.01.2017 9 Ob 65/16y

Beis wie T1

6 Ob 58/19a

Entscheidungstext OGH 25.04.2019 6 Ob 58/19a

Beis wie T1
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