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Norm

FinStrG 8§11
FinStrG 835
Rechtssatz

Tater nach 8 11 FinStrG erster Fall ist, wen (gemal? § 35 FinStrG) die Offenlegungspflicht und Wahrheitspflicht trifft (=
der Verfligungsberechtigte nach 88 51, 52 ZollG). Sonst kann Taterschaft nach § 11 FinStrG dritter Fall an dem vor
einem anderen (gleichob auch dessen Vorsatz auf das gleiche Ziel gerichtet war) begangenen Delikt nach § 35 FinStrG

vorliegen.
Entscheidungstexte

® 13 0s 30/77
Entscheidungstext OGH 22.12.1977 13 Os 30/77
e 13 0Os 140/78
Entscheidungstext OGH 24.11.1978 13 Os 140/78
® 13 0s 183/80
Entscheidungstext OGH 26.03.1981 13 Os 183/80
e 10 Os 38/81
Entscheidungstext OGH 08.09.1981 10 Os 38/81
Beisatz: Das Fehlen einer eigenen zollrechtlichen Stellungspflicht schliel3t nur unmittelbare Taterschaft, nicht
jedoch einen sonstigen Tatbeitrag aus. (T1)
e 10 0s 152/82
Entscheidungstext OGH 23.11.1982 10 Os 152/82
Vgl auch
e 120s107/82
Entscheidungstext OGH 02.12.1982 12 Os 107/82
Vgl auch
e 12 0s3/87
Entscheidungstext OGH 26.03.1987 12 Os 3/87
Vgl auch
e 100s 161/86
Entscheidungstext OGH 15.12.1987 10 Os 161/86
Vgl auch; Beis wie T1; Veroff: SSt 58/87
® 14 0s 19/95
Entscheidungstext OGH 28.02.1995 14 Os 19/95
Vgl auch
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