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Norm

ABGB §1152 |
RAO 8§17
RAO §37 74
AHR allg
Rechtssatz

Den AHR kommt normativer Charakter nicht zu; sie stellen aber doch ein kodifiziertes Sachverstandigengutachten flr
jene anwaltlichen Leistungen dar, die im Rechtsanwaltstarifgesetz nicht geregelt werden, insbesondere fur Leistungen
des Rechtsanwalts in offiziosen Strafverfahren.

Entscheidungstexte

e 1 0b534/78
Entscheidungstext OGH 08.03.1978 1 Ob 534/78
Veroff: RZ 1978/86 S 191 = SZ 51/27 = AnwBI 1981,251
e 7 0b 1525/86
Entscheidungstext OGH 13.07.1986 7 Ob 1525/86
Auch; nur: Den AHR kommt normativer Charakter nicht zu. (T1) Beisatz: Kein normativer Charakter mit Wirkung
auf Nichtrechtsanwalte. (T2)
e 1 0b 630/90
Entscheidungstext OGH 13.02.1991 1 Ob 630/90
nur: Den AHR kommt normativer Charakter nicht zu; sie stellen aber doch ein kodifiziertes
Sachverstandigengutachten fur jene anwaltlichen Leistungen dar, die im Rechtsanwaltstarifgesetz nicht geregelt
werden. (T3) Beisatz: Wenn keine besondere Vereinbarung getroffen wurde. (T4)
e 1 0b 598/91
Entscheidungstext OGH 18.09.1991 1 Ob 598/91
nur T3
e 1 0b 608/92
Entscheidungstext OGH 11.11.1992 1 Ob 608/92
Auch; nur T3
e 2 Ob 145/05w
Entscheidungstext OGH 07.07.2005 2 Ob 145/05w
Auch
e 7 0b 201/07w
Entscheidungstext OGH 17.10.2007 7 Ob 201/07w
nur T3
e 70b143/12y
Entscheidungstext OGH 28.11.2012 7 Ob 143/12y
Auch
e 50b95/18h
Entscheidungstext OGH 12.06.2018 5 Ob 95/18h
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