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Norm

ZPO 8503 72 C3c
Rechtssatz

Es gehdrt zum Wesen der freien Beweiswirdigung, dass die Tatsacheninstanz sich fur eine von mehreren
widersprechenden Darstellungen auf Grund ihrer Uberzeugung, dass diese mehr Glaubwirdigkeit beanspruchen
kann, entscheidet. Sie hat die Grinde insoweit auszufihren, dass ihnen entnommen werden kann, aus welchen

Erwagungen sie diese Uberzeugung gewonnen hat.
Entscheidungstexte

e 40b100/78
Entscheidungstext OGH 28.11.1978 4 Ob 100/78
e 20b171/81
Entscheidungstext OGH 13.10.1981 2 Ob 171/81
® 3 0b658/81
Entscheidungstext OGH 24.02.1982 3 Ob 658/81
nur: Es gehdrt zum Wesen der freien Beweiswirdigung, dass die Tatsacheninstanz sich fir eine von mehreren
widersprechenden Darstellungen auf Grund ihrer Uberzeugung, daR diese mehr Glaubwiirdigkeit beanspruchen
kann, entscheidet. (T1)
e 8 0b563/86
Entscheidungstext OGH 07.05.1986 8 Ob 563/86
nur T1
e 2 0Ob 680/86
Entscheidungstext OGH 29.09.1987 2 Ob 680/86
e 9 ObA 46/95
Entscheidungstext OGH 10.05.1995 9 ObA 46/95
Auch; nur T1
e 3 ObA 2147/96k
Entscheidungstext OGH 24.07.1996 8 ObA 2147/96k
nur T1
e 50b 191/10i
Entscheidungstext OGH 24.01.2011 5 Ob 191/10i
Vgl auch; Beisatz: Ausfihrungen zur Beweiskraft und zur Wahrscheinlichkeit stellen eine (in dritter Instanz
unzuldssige) Bekampfung der Beweiswurdigung dar. (T2)
e 9 ObA 44/16k
Entscheidungstext OGH 21.04.2016 9 ObA 44/16k
Auch; Beis wie T2
e 3 ObA59/15g
Entscheidungstext OGH 24.05.2016 8 ObA 59/15g
Auch
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