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 Veröffentlicht am 09.01.1979

Norm

ABGB §696

ABGB §397

ABGB §1062

Rechtssatz

Der bedingte Vertrag zeigt Vorwirkungen, die jedoch bei Vorliegen einer aufschiebenden Bedingung nicht so weit

gehen, daß auch solche Erfüllungshandlungen verlangt werden könnten, die zur Beendigung des Schwebezustandes

nicht erforderlich sind. Bei Kaufverträgen dieser Art kommt daher eine Zahlung des (Restpreises) Kaufpreises vor

Bedingungseintritt nicht in Betracht.

Entscheidungstexte

2 Ob 559/78

Entscheidungstext OGH 09.01.1979 2 Ob 559/78

Veröff: EvBl 1979/167 S 459 = JBl 1980,201 = SZ 52/1

4 Ob 535/78

Entscheidungstext OGH 30.01.1979 4 Ob 535/78

nur: Der bedingte Vertrag zeigt Vorwirkungen, die jedoch bei Vorliegen einer aufschiebenden Bedingung nicht so

weit gehen, daß auch solche Erfüllungshandlungen verlangt werden könnten, die zur Beendigung des

Schwebezustandes nicht erforderlich sind. (T1); Beisatz: Weidedienstbarkeit - kein Duldungsanspruch vor

Genehmigung durch Agrarbehörde. (T2)

1 Ob 32/79

Entscheidungstext OGH 12.11.1979 1 Ob 32/79

Veröff: JBl 1981,148 = SZ 52/165

4 Ob 599/79

Entscheidungstext OGH 04.11.1980 4 Ob 599/79

nur T1; Veröff: SZ 53/140

7 Ob 821/82

Entscheidungstext OGH 15.12.1983 7 Ob 821/82
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Beisatz: Hier: Genehmigung durch Grundverkehrsbehörde. (T3); Veröff: SZ 56/194

1 Ob 531/85

Entscheidungstext OGH 08.05.1985 1 Ob 531/85

Beis wie T3

2 Ob 680/86

Entscheidungstext OGH 29.09.1987 2 Ob 680/86

nur T1

7 Ob 522/88

Entscheidungstext OGH 25.02.1988 7 Ob 522/88

Veröff: NZ 1989,264

6 Ob 1517/90

Entscheidungstext OGH 15.03.1990 6 Ob 1517/90

Auch

1 Ob 291/97v

Entscheidungstext OGH 15.12.1997 1 Ob 291/97v

nur T1

1 Ob 290/97x

Entscheidungstext OGH 24.02.1998 1 Ob 290/97x

nur: Der bedingte Vertrag zeigt Vorwirkungen. (T4); Beisatz: In deren Rahmen kann etwa auf Bewirkung aller

Handlungen geklagt werden, die zur Beendigung des Schwebezustands erforderlich sind. Vor dessen Beendigung

besteht jedoch noch kein Recht auf Vertragserfüllung durch Erbringung der Hauptleistungen. (T5); Beisatz: Hier:

Weidedienstbarkeit - Genehmigung durch Agrarbehörde. (T6)

1 Ob 330/97d

Entscheidungstext OGH 29.09.1998 1 Ob 330/97d

Vgl auch; nur T1; Veröff: SZ 71/153

2 Ob 365/97h

Entscheidungstext OGH 24.09.1999 2 Ob 365/97h

3 Ob 34/07g

Entscheidungstext OGH 28.06.2007 3 Ob 34/07g

Auch; Beis wie T3

9 Ob 4/13y

Entscheidungstext OGH 24.04.2013 9 Ob 4/13y

Auch

10 Ob 46/17p

Entscheidungstext OGH 13.09.2017 10 Ob 46/17p

Auch
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