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Norm

StGB §21

Rechtssatz

Für die Prognose genügt es, dass die Wahrscheinlichkeit einer einweisungsrelevanten neuerlichen Stra4älligkeit nicht

bloß gering ist; eine eminente Gefährlichkeit ist nicht Voraussetzung.

Entscheidungstexte

9 Os 52/79

Entscheidungstext OGH 22.05.1979 9 Os 52/79

10 Os 78/80

Entscheidungstext OGH 20.05.1980 10 Os 78/80

Vgl auch; nur: Für die Prognose genügt es, dass die Wahrscheinlichkeit einer einweisungsrelevanten neuerlichen

Straffälligkeit nicht bloß gering ist. (T1); Beisatz: Die bloße Möglichkeit eines künftigen derartigen Täterverhaltens

genügt dazu nicht. (T2)

10 Os 134/83

Entscheidungstext OGH 27.09.1983 10 Os 134/83

Vgl; Beisatz: Eine neuerliche Straffälligkeit muss mit so hoher Wahrscheinlichkeit vorliegen, dass bei realistischer

Betrachtung mit ihrer Aktualität als naheliegend zu rechnen ist. (T3) Veröff: RZ 1984/67 S 189 = SSt 54/72

9 Os 76/85

Entscheidungstext OGH 02.07.1986 9 Os 76/85

Vgl aber; Beis wie T3

16 Os 9/89

Entscheidungstext OGH 23.06.1989 16 Os 9/89

Vgl; Beis wie T3

1 Ob 10/95

Entscheidungstext OGH 22.11.1995 1 Ob 10/95

Vgl; nur T1; Beis wie T3

12 Os 185/08k

Entscheidungstext OGH 19.02.2009 12 Os 185/08k

Vgl; Beis wie T3
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