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Norm

ABGB 8457
ABGB §896
ABGB §1359
EO §222 Abs4 c
GBG 8§15
Rechtssatz

Unter den mehreren Eigentimer simultan verhafteter Pfandsachen bestehen kraft Analogie zu8 896 ABGB (auf die
Sachhaftung beschrankte) Ruckgriffsanspriche.

Entscheidungstexte

e 60b620/79
Entscheidungstext OGH 27.06.1979 6 Ob 620/79
Veroff: SZ 52/105 = NZ 1980,94 = JBI 1980,203 (zustimmend Hoyer)
e 70b 825/82
Entscheidungstext OGH 07.07.1983 7 Ob 825/82
Veroff: SZ 56/120
e 30b67/83
Entscheidungstext OGH 09.11.1983 3 Ob 67/83
Auch
e 70b575/84
Entscheidungstext OGH 20.06.1984 7 Ob 575/84
Veroff: SZ 57/114 = RdW 1985,9 = Bl 1987,780; hiezu Hoyer JBI 1987,764
e 80b27/94
Entscheidungstext OGH 09.02.1995 8 Ob 27/94
Auch; Veroff: SZ 68/29
e 3 0b568/94
Entscheidungstext OGH 21.12.1995 3 Ob 568/94
Veroff: SZ 68/245
e 5 (Ob 285/05f
Entscheidungstext OGH 16.05.2006 5 Ob 285/05f
Vgl; Beisatz: Im Grundbuchsverfahren muss der zahlende Pfandbesteller jedenfalls (vom Fall der Zustimmung des
Drittpfandbestellers abgesehen) den Ubergang des fiir die bezahlte Forderung bestandenen Pfandrechts auf ihn
nach MaRgabe eines allfélligen besonderen Rechtsverhaltnisses oder entsprechend & 896 (iVm § 1359) ABGB in
grundbuchsfahiger Form nachweisen. (T1)
e 70b30/17p
Entscheidungstext OGH 29.03.2017 7 Ob 30/17p
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