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Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprdsident Dr. Waldner und die Hofrate Dr. Steiner,
Dr. Fellner, Dr. Hofinger und Dr. Kail als Richter, im Beisein des Schriftflhrers Mag. Siegl, Uber die Beschwerde der
C GmbH in S, vertreten durch Dr. Gisulf Konrad, Rechtsanwalt in 8580 Kdflach, Hauptplatz 12, gegen den Bescheid des
Prasidenten des Landesgerichtes Leoben vom 17. April 2000, ZI. Jv 252-33/00, betreffend eine Gerichtsgebuhr, zu Recht
erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die Beschwerdefiihrerin hat dem Bund Aufwendungen in der Hohe von EUR 332,-- binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit einem am 13. Oktober 1999 beim Landesgericht Leoben als Firmenbuchgericht eingelangten Ansuchen
begehrte G. die Eintragung der Beschwerdeflhrerin als Gesellschaft mit beschrankter Haftung; G. sollte
Geschaftsfuhrer sein. Das Gesuch war mit zur Entrichtung der Eingabengebihr mit ATS 400,-- gestempelt; es enthielt
keinerlei geblhrenrelevantes Vorbringen. Die begehrte Eintragung erfolgte mit Beschluss vom selben Tag. Gleichzeitig
erging eine Zahlungsaufforderung mit einer GebUhrenberechnung nach TP 10, wonach unter Bedachtnahme auf die
entrichtete Eingabengebuhr weitere ATS 6.300,-- zu zahlen waren.

Zu dieser Zahlungsaufforderung erklarte die Beschwerdefuihrerin mit Schreiben vom 8. November 1999, dass sie die
Aufhebung und die Gewahrung einer Gerichtsgebihrenbefreiung beantrage. Als Begrindung gab sie an, dass es sich
bei dieser Griindung um eine Neugriindung im Sinne des § 4 Neugrindungsférderungsgesetz 1999 (NEUFOG) handle.
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Das entsprechende, von der Wirtschaftskammer Karnten ausgefullte Formblatt sei irrtimlich an das Finanzamt fur
Gebuhren und Verkehrsteuern Graz Gibersandt worden, weil ein weiteres Formblatt bei der Grindung nicht vorgelegen
sei. Das Formblatt werde dem Landesgericht Leoben unmittelbar vom Finanzamt fir GebUhren und Verkehrsteuern
Graz Ubermittelt werden.

Eine solche Ubermittlung erfolgte nicht, worauf der Kostenbeamte am 15. Dezember 1999 liber den genannten Betrag
und die Einhebungsgebuhr von ATS 100,-- einen Zahlungsauftrag erliel3.

Mit Schreiben vom 19. Janner 2000 beantragte die Beschwerdeflhrerin die Berichtigung des Zahlungsauftrages und
legte das Formblatt "NeuFd 1" vor. In diesem Formblatt wird als Kalendermonat der Neugrindung Oktober 1999
angefuhrt. Auf dem Formblatt ist eine Bestatigung der gesetzlichen Berufsvertretung (Wirtschaftskammer Karnten,
Bezirksstelle Wolfsberg) im Sinne des § 4 Abs. 3 NEUFOG enthalten, die mit 5. Jdnner 2000 datiert ist. Bei der auf dem
Formblatt enthaltenen Paraphe des Betriebsinhabers ist kein Datum angegeben.

Mit dem angefochtenen Bescheid gab die belangte Behdrde diesem Berichtigungsantrag keine Folge. Der Antrag auf
Firmenbucheintragung sei nach Auflage des NeuF6 1 beim Landesgericht Leoben eingereicht worden. Dabei sei weder
eine Gebihrenbefreiung beantragt, noch das ausgefillte Formular vorgelegt worden. Da das Formular nicht
gleichzeitig mit der Antragstellung vorgelegt worden sei, sei eine riickwirkende Befreiung von den Gerichtsgebihren
nicht moéglich.

In ihrer dagegen erhobenen Beschwerde erachtet sich die Beschwerdeflhrerin in ihrem Recht verletzt, gemaf
§ 1 ff NEUFOG nicht mit Gerichtsgebiihren belastet zu werden. Sie beantragt die Aufhebung des angefochtenen
Bescheides wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes und wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von
Verfahrensvorschriften.

Die belangte Behorde legte die Verwaltungsakten vor und erstattete eine Gegenschrift.
Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Gemall § 2 Z. 4 GGG wird der Anspruch des Bundes auf die Gerichtsgeblhr hinsichtlich der Gebihren fur die
Eintragung in die offentlichen Blicher oder Register mit der Vornahme der Eintragung begriindet. § 13 Abs. 1 GGG
erlaubt sachliche GebUhrenbefreiungen u. a. nach dem Neugriindungsférderungsgesetz, BGBI. | Nr. 106/1999

(NEUFOG).
Die §8 1 und 4 NEUFOG lauteten in dieser Stammfassung auszugsweise:

"8 1. Zur Forderung der Neugrindung von Betrieben werden nach MaRRgabe der §§ 2 bis 6 nicht erhoben:

3. GerichtsgebUhren flr die Eintragungen in das Firmenbuch (Tarifpost 10 Z | des Gerichtsgeblhrengesetzes)
unmittelbar im Zusammenhang mit der Neugrindung des Betriebes;

8 4. Die Wirkungen nach 8 1 treten unter den Voraussetzungen der Abs. 1 bis 4 ein.

(1) Die Wirkungen nach 8 1 Z 1 bis 6 treten nur dann ein, wenn der Betriebsinhaber bei den in Betracht kommenden
Behorden einen amtlichen Vordruck vorlegt, in dem die Neugrindung erklart wird. Auf dem amtlichen Vordruck sind

zu erklaren:

1.

das Vorliegen der Voraussetzungen nach § 2,

2.

der Kalendermonat nach § 3,

3.

jene Abgaben, Gebuhren und Beitrage, bei denen die Wirkungen

nach 8 1 Z 1 bis 6 eintreten sollen.


https://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblPdf/1999_106_1/1999_106_1.pdf

(3) Auf dem amtlichen Vordruck muss in den Fallen des Abs. 1 und 2 bestdtigt sein, dass die Erklarung der
Neugrindung unter Inanspruchnahme der Beratung jener gesetzlichen Berufsvertretung, der der Betriebsinhaber
zuzurechnen ist, erstellt worden ist. Kann der Betriebsinhaber keiner gesetzlichen Berufsvertretung zugerechnet
werden, ist eine Beratung durch die Sozialversicherungsanstalt der gewerblichen Wirtschaft in Anspruch zu nehmen.
Der Bundesminister fur Finanzen ist ermachtigt, das Verfahren der Bestatigung sowie die Voraussetzungen, unter

denen in Bagatellfallen ein solches Verfahren unterbleiben kann, mit Verordnung festzulegen.

(4) Konnten die Wirkungen des § 1 zunachst nur deshalb nicht eintreten, weil der amtliche Vordruck zur Erklarung der
Neugrindung noch nicht aufgelegt war, so treten bei nachtraglicher Vorlage (Abs. 1) oder bei Ausstellung (Abs. 2) des
amtlichen Vordrucks die Wirkungen des 8 1 nachtraglich (rickwirkend) ein. Abgaben und Gebuihren im Sinne des § 1

Z 1 bis 6 sind in einem solchen Fall zu erstatten."

Nach & 4 Abs. 1 erster und zweiter Satz der Verordnung zum Neugrindungs- Férderungsgesetz, BGBI. Il Nr. 278/1999,
wird der amtliche Vordruck uber die Erklarung der Neugrindung mit 1. September 1999 aufgelegt (Anhang zur
Verordnung). Ab 1. September 1999 treten die Wirkungen des § 1 Z 1 bis 6 NEUFOG nur dann ein, wenn der
Betriebsinhaber bei den in Betracht kommenden Behdrden den amtlichen Vordruck, in dem die Neugrindung erklart
wird, vorlegt. Fir Zeitrdume vor dem 1. September 1999 treten die Wirkungen des § 1 NEUFOG nachtraglich

(rickwirkend) ein.

Im Erkenntnis vom 26. April 2001, ZI. 2000/16/0314, hat der Verwaltungsgerichtshof zu einer begehrten Befreiung von
der Gesellschaftsteuer nach den Bestimmungen des NEUFOG ausgefiihrt, dass die Erklarung der Neugriindung nach
§ 4 NEUFOG formgebunden sei. Es ist ein bestimmter amtlicher Vordruck zu verwenden und lberdies eine Bestatigung
einzuholen. Die Vorlage dieses formgebundenen Antrages ist materielle Voraussetzung fir die Beglinstigung.

Wahrend im damaligen Beschwerdeverfahren dieses Formular im verwaltungsbehdrdlichen Verfahren Gberhaupt nicht
vorgelegt wurde, hat die Beschwerdefuhrerin hier das Formular mit dem Berichtigungsantrag vorgelegt.

Aus der Bestimmung des § 4 Abs. 4 NEUFOG ergibt sich, dass nur bei Vorliegen der dort genannten Voraussetzungen
eine rickwirkende Befreiung in Betracht kommt; dass im Zeitpunkt des vorliegenden Firmenbuchgesuches das
Formular bereits aufgelegt worden war, wird aber nicht bestritten. AuRer im Fall des § 4 Abs. 4 NEUFOG muss der
amtliche Vordruck "bei der Behérde" vorgelegt werden; das ist aber jene Behdrde, die die Amtshandlung im Sinne des
8 1 Abs. 1 bis 7 vollzieht bzw. bei der die dort beschriebenen Abgaben anfallen. Diese Behdrde war hier das
Firmenbuchgericht; spatestens in dem gemalR 8 4 Z. 4 GGG mafRgebenden Zeitpunkt muss diese materielle
Befreiungsvoraussetzung vorliegen.

Wohl hat der Verwaltungsgerichtshof, wie die Beschwerdefiihrerin aufzeigt, mehrfach ausgesprochen, dass die
persoénliche und sachliche Gebuhrenfreiheit auch noch innerhalb der fir den Berichtigungsantrag offen stehenden
Frist in Anspruch genommen werden kann (siehe die Nachweise bei Tschugguell-Pétscher, Gerichtsgebuhren?7, E 1 zu
8 13 GGG). Hier geht es aber nicht darum, dass die Beschwerdefuhrerin die beanspruchte Gebihrenbefreiung
anlasslich der Eintragung in das Firmenbuch noch nicht geltend gemacht hat, sondern darum, dass die materiellen
Voraussetzungen damals nicht vorgelegen sind. Eine erst nach dem fir die Entstehung der Gebuhrenschuld
mafgeblichen Zeitpunkt geschaffene Voraussetzung einer Gebihrenbefreiung bringt die bereits entstandene
Gebuhrenschuld nicht zum Erléschen (Tschugguell-Potscher a.a.0., E 8 zu § 13 GGG). Die spatere Schaffung der
Voraussetzungen ware aber nur in dem im § 4 Abs. 4 NEUFOG beschriebenen Fall zuldssig gewesen.

Damit erwies sich die Beschwerde als unbegriindet, sodass sie gemaf § 42 Abs. 1 VWGG abzuweisen war.

Der Ausspruch Uber den Aufwandersatz stutzt sich auf die 88 47 ff VWGG in Verbindung mit der Verordnung
BGBI. Il Nr. 501/2001.

Wien, am 26. Juni 2003
European Case Law Identifier (ECLI)
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