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Norm

ABGB §588 idF ErbRÄG 2015

ABGB §594

Rechtssatz

Die Ungültigkeit der letztwilligen Verfügung erfasst jeweils nur die Zuwendung, auf die sich die Unfähigkeit des Zeugen

bezieht. Die Zuwendung ist gültig, wenn noch andere Zeugen in ausreichender Zahl beigezogen wurden.

Entscheidungstexte

5 Ob 620/82

Entscheidungstext OGH 13.07.1982 5 Ob 620/82

1 Ob 600/89

Entscheidungstext OGH 05.07.1989 1 Ob 600/89

nur: Die Ungültigkeit der letztwilligen Verfügung erfasst jeweils nur die Zuwendung, auf die sich die Unfähigkeit

des Zeugen bezieht. (T1)

Veröff: SZ 62/131 = JBl 1990,51

1 Ob 77/08t

Entscheidungstext OGH 10.06.2008 1 Ob 77/08t

nur T1

2 Ob 251/12v

Entscheidungstext OGH 25.04.2013 2 Ob 251/12v

Vgl; Bem: Zur Beurteilung einer unbestimmten Erbeinsetzung von Personen, die gleichzeitig als

Testamentszeugen dienen sollen, vgl RS0128897. (T2)

Veröff: SZ 2013/44

2 Ob 84/20x

Entscheidungstext OGH 18.12.2020 2 Ob 84/20x

nur T1; Beisatz: Hier: Begünstigung durch Widerruf. (T3)

2 Ob 89/21h

Entscheidungstext OGH 05.08.2021 2 Ob 89/21h

Vgl

2 Ob 78/21s

Entscheidungstext OGH 05.08.2021 2 Ob 78/21s

Vgl
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