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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 08.09.1982

Norm

ZPO 8§36 Abs1
ZPO 8434
Rechtssatz

Auch im bezirksgerichtlichen Verfahren wird das Erléschen der Vollmacht erst mit der Anzeige wirksam; sie muss aber
nicht in Form eines Schriftsatzes erfolgen; es genlgt, wenn die fernmuindliche Anzeige vom Richter zur Kenntnis
genommen und im Verhandlungsprotokoll festgehalten wurde (dhnlich schon EvBI 1964/228; RZ 1968,54).

Entscheidungstexte

e 30b115/82
Entscheidungstext OGH 08.09.1982 3 Ob 115/82

e 30b 74/89
Entscheidungstext OGH 28.06.1989 3 Ob 74/89
nur: Auch im bezirksgerichtlichen Verfahren wird das Erléschen der Vollmacht erst mit der Anzeige wirksam. (T1)
Beisatz: Gilt auch im Exekutionsverfahren. (T2)
Veroff: AnwBI 1990,451

e 30b 108/91
Entscheidungstext OGH 27.11.1991 3 Ob 108/91
Auch; nur T1; Beis wie T2

e 6 0b 1559/92
Entscheidungstext OGH 23.04.1992 6 Ob 1559/92

e 10 ObS 85/98t
Entscheidungstext OGH 10.03.1998 10 ObS 85/98t
Auch; nur T1; Beisatz: Grundsatzlich ist fur Rechtstreitigkeiten, in denen kein absoluter Anwaltszwang herrscht,
die Kiindigung oder der Widerruf der Vollmacht gegenlber Gericht und Gegenpartei erst mit der Mitteilung an sie
wirksam. Wenngleich also im Innenverhaltnis das Vollmachtsverhaltnis durch Kiuindigung oder Widerruf im
Zeitpunkt der Willenserklarung erlischt, ist der Eintritt der Wirkungen gegentber Gericht und Gegenpartei von
deren Benachrichtigung abhangig. Das Gericht hat, auch wenn ihm auf andere Weise Widerruf oder Kiindigung
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der Vollmacht zur Kenntnis gelangt sind, bis zum Einlangen des Schriftsatzes den bisherigen Bevollmachtigten als
voll befugten Parteienvertreter zu behandeln (8 36 Abs 1 ZPO; EvBI 1976/68; EvBI 1963/451; ZBI 1937/707). Im
bezirksgerichtlichen Verfahren kénnte der Schriftsatz auch durch gerichtliches Protokoll ersetzt werden, wenn die
Partei nicht durch Rechtsanwalte vertreten ist (§ 434 Abs 1 ZPQO; EvBI 1964/228). (T3)

10 ObS 276/98f

Entscheidungstext OGH 20.08.1998 10 ObS 276/98f

Auch; nur T1; Beis wie T3 nur: Grundsatzlich ist fur Rechtstreitigkeiten, in denen kein absoluter Anwaltszwang
herrscht, die Kiindigung oder der Widerruf der Vollmacht gegenlber Gericht und Gegenpartei erst mit der
Mitteilung an sie wirksam. Wenngleich also im Innenverhaltnis das Vollmachtsverhaltnis durch Kindigung oder
Widerruf im Zeitpunkt der Willenserklarung erlischt, ist der Eintritt der Wirkungen gegenuber Gericht und
Gegenpartei von deren Benachrichtigung abhangig. (T4)

Beisatz: Hier: Die Anzeige des Erldschens der Prozessvollmacht hatte in Form eines Schriftsatzes erfolgen mussen
(10 Ob S 85/98t). Eine von einer Kanzleikraft des Anwaltes gegenliber einer Kanzleikraft des ProzeRgerichtes
erfolgte Mitteilung Uber die Auflésung des Vertretungsverhaltnisses kann nicht als wirksame Beendigung des
Vollmachtsverhaltnisses qualifiziert werden. (T5)

1 Ob 83/15k

Entscheidungstext OGH 18.06.2015 1 Ob 83/15k

Vgl auch; Beisatz: Hat eine Partei in einem Verfahren aul3er Streitsachen eine Verfahrensvollmacht erteilt, sind bis
zu deren Kindigung oder Widerruf (vgl § 6 Abs 4 AuRStrG iVm & 36 ZPO) alle dieses Verfahren betreffenden
Zustellungen an den namhaft gemachten Bevollméachtigten vorzunehmen (§ 24 Abs 1 AuRStrG iVm § 93 Abs 1
ZPO). (T6)
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