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@ Veroffentlicht am 03.11.1982

Norm

EheG §95
Rechtssatz

Zieht der eine Ehegatte, der allein einen Aufteilungsantrag gestellt hatte, diesen zurtick, so kann auch Uber die erst
nach Ablauf der Jahresfrist gemachten Aufteilungsvorschlage des anderen Ehegatten nicht mehr entschieden werden.

Entscheidungstexte

e 1 0b764/82
Entscheidungstext OGH 03.11.1982 1 Ob 764/82
Veroff: RZ 1983/58 S 252
® 60b 655/83
Entscheidungstext OGH 19.05.1983 6 Ob 655/83
Ausdrucklich gegenteilig; Verdoff: JBI 1984,376 = EvBI 1983/172 S 662 = MietSlg XXXV/13 = MietSlg 35680
e 20b541/88
Entscheidungstext OGH 10.05.1988 2 Ob 541/88
Vgl; Beisatz: Hier: Aufteilungsantrag nur hinsichtlich der Ehewohnung zurtickgezogen und erst nach der Jahresfrist

neuerlich gestellt. (T1)
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