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Rechtssatz

Grundsatzlich ist davon auszugehen, dass jede Erweiterung der Zugriffsmoglichkeit des Glaubigers auf
Vermogenssticke des Schuldners vorerst als befriedigungstauglich anzusehen ist, was besonders dann gilt, wenn der
Glaubiger nicht die sofortige Befriedigung, sondern zunachst nur eine Sicherung durch die Ermoglichung einer
zwangsweisen Pfandrechtsbegriindung anstrebt.

Entscheidungstexte

e 30b 684/82
Entscheidungstext OGH 09.03.1983 3 Ob 684/82

e 10b671/87
Entscheidungstext OGH 11.11.1987 1 Ob 671/87
nur: Grundsatzlich ist davon auszugehen, dass jede Erweiterung der Zugriffsmoglichkeit des Glaubigers auf
Vermogensstucke des Schuldners vorerst als befriedigungstauglich anzusehen ist. (T1)

e 1 0b627/95
Entscheidungstext OGH 22.11.1995 1 Ob 627/95
nur T1

e 1 0b 2178/96t
Entscheidungstext OGH 26.07.1996 1 Ob 2178/96t
nur T1

e 7 0b 2336/96x
Entscheidungstext OGH 10.09.1997 7 Ob 2336/96x
Auch; nur T1

e 70b 153/04g
Entscheidungstext OGH 08.09.2004 7 Ob 153/04g
nur T1

e 30b 99/09v
Entscheidungstext OGH 30.09.2009 3 Ob 99/09v
Vgl

e 30b216/10a
Entscheidungstext OGH 14.12.2010 3 Ob 216/10a
nur T1

e 30b18/13p
Entscheidungstext OGH 16.04.2013 3 Ob 18/13p
nur T1

e 17 0b 3/21x
Entscheidungstext OGH 19.05.2021 17 Ob 3/21x
Vgl; nur T1
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