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Norm

StGB §21 Abs1
StPO §294 Abs2
StPO 8§433 Abs1
Rechtssatz

Da im Verfahren nach§ 21 Abs 1 StGB die Gefahrlichkeitsprognose nur mit Berufung bekampfbar ist, bedarf es
zumindest der Anmeldung des Rechtmittels der Berufung, um den (auch) in diese Richtung gehenden
Anfechtungswillen deutlich zu machen.

Entscheidungstexte

e 90s50/83
Entscheidungstext OGH 31.05.1983 9 Os 50/83
Veroff: EvBI 1984/25 S 72 = SSt 54/45 = RZ 1984/23 S 50
e 13 0s9/87
Entscheidungstext OGH 19.02.1987 13 Os 9/87
Vgl auch; Beisatz: Hat der Nichtigkeitswerber eine Berufung nicht angemeldet, so ist es dem OGH verwehrt, auf
ein inhaltlich als Berufungsausfuhrung anzusehendes Vorbringen in der Nichtigkeitsbeschwerde sachlich)
einzugehen (so schon EvBI 1972/238). (T1)
e 120s181/87
Entscheidungstext OGH 11.02.1988 12 Os 181/87
Vgl auch; Beis wie T1
e 140s121/90
Entscheidungstext OGH 04.12.1990 14 Os 121/90
Vgl auch
e 14 0s2/93
Entscheidungstext OGH 26.01.1993 14 Os 2/93
Vgl auch; Beis wie T1
e 13 Os 23/06s
Entscheidungstext OGH 03.05.2006 13 Os 23/06s
Vgl auch; Beis wie T1
e 110s125/16s
Entscheidungstext OGH 13.12.2016 11 Os 125/16s
Auch
e 150s 168/18x
Entscheidungstext OGH 27.02.2019 15 Os 168/18x
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