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Norm

SGG aF §12 Abs4 F

StGB §44 Abs2

Rechtssatz

Die bedingte Nachsicht einer Verfallsersatz-Geldstrafe nach § 12 Abs 4 SGG (als einer Nebenstrafe) ist im Gesetz (§ 44

Abs 2 zweiter Satz StGB) - unter der weiteren Voraussetzung, daß auch ihre selbständige Vollstreckung als entbehrlich

erscheint - nur für den Fall vorgesehen, daß auch die Hauptstrafe bedingt nachgesehen wird.

Entscheidungstexte

10 Os 49/84

Entscheidungstext OGH 17.04.1984 10 Os 49/84

12 Os 139/84

Entscheidungstext OGH 24.10.1984 12 Os 139/84

11 Os 126/85

Entscheidungstext OGH 23.09.1985 11 Os 126/85

13 Os 181/87

Entscheidungstext OGH 11.02.1988 13 Os 181/87

Beisatz: Hier: Zu § 13 Abs 2 zweiter Satz SGG idF SSGNov 1985 (die §§ 13 Abs 2, dritter Satz, und 12 Abs 5, vierter

Satz, SGG gestatten lediglich das gänzliche Absehen von der Verhängung der Geldstrafe bzw Wertersatzstrafe).

(T1) Veröff: EvBl 1988/88 S 407 = SSt 59/13

13 Os 24/88

Entscheidungstext OGH 07.04.1988 13 Os 24/88

Beis wie T1; Beisatz: An dieser Rechtslage hat sich durch das StRÄG 1987 nichts geändert. (T2)

11 Os 95/90

Entscheidungstext OGH 24.10.1990 11 Os 95/90

Beis wie T1 nur: Hier: Zu § 13 Abs 2 zweiter Satz SGG idF SSGNov 1985. (T3)

11 Os 32/92

Entscheidungstext OGH 14.04.1992 11 Os 32/92

Beis wie T3
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