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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 18.04.1985

Norm

ABGB idF SWRAG 2006 §268 Abs2
ABGB §273

SWRAG 2006 allg

Rechtssatz

Die Bestellung des Sachwalters hat subsididaren Charakter und darf nur dann erfolgen, wenn der Betroffene nicht
anders, namlich durch die im 8 273 Abs 2 ABGB erwahnten Méglichkeiten, in die Lage versetzt werden kann, seine
Angelegenheiten im erforderlichen Ausmald zu besorgen; dies darf aber nicht zur vélligen Verdrangung des dem
Sachwalterrecht innewohnenden Schutzgedankens fuhren.

Entscheidungstexte

e 80b 543/85
Entscheidungstext OGH 18.04.1985 8 Ob 543/85
Veroff: SZ 58/61 = EvBI 1986/25 S 107 = NZ 1987,12 = OA 1987,17
e 10b542/86
Entscheidungstext OGH 17.03.1986 1 Ob 542/86
nur: Die Bestellung des Sachwalters hat subsididren Charakter und darf nur dann erfolgen, wenn der Betroffene
nicht anders, namlich durch die im § 273 Abs 2 ABGB erwahnten Mdglichkeiten, in die Lage versetzt werden kann,
seine Angelegenheiten im erforderlichen Ausmald zu besorgen. (T1)
e 80b 652/87
Entscheidungstext OGH 21.10.1987 8 Ob 652/87
Ahnlich; nur T1; Beisatz: Hier: Substituierung der fehlerhaften Willensbildung einer Person infolge psychischer
Krankheit oder geistiger Behinderung durch einen (einstweiligen) Sachwalter. (T2)
Veroff: EvBI 1988/85 S 403
e 10b584/88
Entscheidungstext OGH 28.06.1988 1 Ob 584/88
nur T1
e 830b618/88
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Entscheidungstext OGH 10.11.1988 8 Ob 618/88

Auch

4 Ob 2299/96h

Entscheidungstext OGH 15.10.1996 4 Ob 2299/96h

nur T1; Beisatz: Die Sachwalterbestellung setzt voraus, dass Uberhaupt Angelegenheiten zu besorgen sind. (T3)
10 Ob 1519/96

Entscheidungstext OGH 30.07.1996 10 Ob 1519/96

2 0b 15/97p

Entscheidungstext OGH 30.01.1997 2 Ob 15/97p

Vgl auch; Beisatz: Hier: Die zu Besachwaltende ist zwar durchaus zu einer eigenen Willensbildung fahig, gerade
aus ihren eigenen Willensentscheidungen drohen ihr aber Nachteile fir ihr Vermdgen. (T4)

9 Ob 189/97b

Entscheidungstext OGH 25.06.1997 9 Ob 189/97b

Ahnlich; Beis wie T2

3 Ob 208/06v

Entscheidungstext OGH 19.10.2006 3 Ob 208/06v

nur T1; Beis wie T3; Beisatz: Es sind konkrete Feststellungen darlber zu treffen, welche Angelegenheiten zu
besorgen sind (Feststellung der Einkommenssituation und Vermogenssituation sowie der Lebensverhaltnisse).
(T5)

3 Ob 107/08v

Entscheidungstext OGH 11.06.2008 3 Ob 107/08v

nur T1; Beis wie T3; Beisatz: Mit den am 1. Juli 2007 in Kraft getretenen neuen Bestimmungen im Sachwalterrecht
sollten das Subsidiaritatsprinzip und die Selbstbestimmung der behinderten Person gestarkt werden. (T6)

1 Ob 146/08i

Entscheidungstext OGH 16.09.2008 1 Ob 146/08i

Vgl auch; nur T1; Beisatz: Das bereits nach der alten Rechtslage bestehende Subsidiaritatsprinzip wurde mit dem
am 1. 7. 2007 in Kraft getretenen SWRAG 2006, nunmehr im § 268 Abs 2 ABGB formuliert, insofern verstérkt, als
die Bestellung eines Sachwalters auch unzulassig ist, soweit Angelegenheiten der behinderten Person im
erforderlichen Ausmal durch einen gesetzlichen Vertreter oder im Rahmen einer anderen Hilfe, besonders in der
Familie, in Pflegeeinrichtungen, in Einrichtungen der Behindertenhilfe oder im Rahmen sozialer oder
psychosozialer Dienste besorgt werden kdnnen. Auch wenn eine ausreichende Vollmacht, insbesondere eine
Vorsorgevollmacht oder eine verbindliche Patientenverfiigung vorliegt, darf ein Sachwalter nicht bestellt werden.
(T7)

Beisatz: Die Bestellung eines Sachwalters ist nur dann unzulassig, wenn der Betroffene sich der Hilfe anderer
Personen in rechtlich einwandfreier Weise bedienen kann. (T8)

3 Ob 154/08f

Entscheidungstext OGH 03.10.2008 3 Ob 154/08f

Auch; nur T1

3 Ob 146/10g

Entscheidungstext OGH 13.10.2010 3 Ob 146/10g

Auch; nur T1; Beis wie T3; Beis wie T6; Beis wie T7

3 Ob 209/10x

Entscheidungstext OGH 11.11.2010 3 Ob 209/10x

nur T1; Beis wie T3; Beis wie T5

5 Ob 160/13k

Entscheidungstext OGH 20.09.2013 5 Ob 160/13k

nur T1

9 Ob 51/14m

Entscheidungstext OGH 22.07.2014 9 Ob 51/14m

Auch; nur: Die Bestellung eines Sachwalters darf grundsatzlich nur dann erfolgen, wenn Betroffene nicht anders
in die Lage versetzt werden konnen, ihre Angelegenheiten im erforderlichen AusmalR zu besorgen. (T9)


https://www.jusline.at/entscheidung/346576
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19961015_OGH0002_0040OB02299_96H0000_000
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19960730_OGH0002_0100OB01519_9600000_000
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19970130_OGH0002_0020OB00015_97P0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/319787
https://www.jusline.at/entscheidung/319787
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19970625_OGH0002_0090OB00189_97B0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/318067
https://www.jusline.at/entscheidung/318067
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20061019_OGH0002_0030OB00208_06V0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/281659
https://www.jusline.at/entscheidung/281659
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20080611_OGH0002_0030OB00107_08V0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/275919
https://www.jusline.at/entscheidung/275919
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20080916_OGH0002_0010OB00146_08I0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/275067
https://www.jusline.at/entscheidung/275067
https://www.jusline.at/gesetz/abgb/paragraf/268
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20081003_OGH0002_0030OB00154_08F0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/274858
https://www.jusline.at/entscheidung/274858
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20101013_OGH0002_0030OB00146_10G0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/526255
https://www.jusline.at/entscheidung/526255
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20101111_OGH0002_0030OB00209_10X0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/526011
https://www.jusline.at/entscheidung/526011
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20130920_OGH0002_0050OB00160_13K0000_000
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20140722_OGH0002_0090OB00051_14M0000_000

e 60b 147/14g
Entscheidungstext OGH 17.09.2014 6 Ob 147/14g
Auch; Beisatz: Konkrete Hinweise, wonach der Patient bei der Errichtung seiner Patientenverfiigung nicht frei von
Willensmangeln war, entkraften diese, womit im Hinblick auf den klaren Wortlaut des 8 268 Abs 2 Satz 2 ABGB
eine Patientenverflgung die Bestellung eines Sachwalters (auch) fir medizinische Belange selbst dann nicht
hindert, wenn diese (noch) als beachtlich angesehen wird. (T10)
Beisatz: Eine bindende Entscheidung Uber die Beachtlichkeit einer Patientenverfligung kommt im
Sachwalterbestellungsverfahren nicht in Betracht. (T11)

e 10b119/15d
Entscheidungstext OGH 08.07.2015 1 Ob 119/15d
nur T9

e 50b204/15h
Entscheidungstext OGH 20.04.2016 5 Ob 204/15h
Auch

e 10 0b 76/19b
Entscheidungstext OGH 19.11.2019 10 Ob 76/19b
Vgl; Beis wie T7
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