jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

RS OGH 1985/5/8 10b586/85,
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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 08.05.1985

Norm

ABGB 8879 Blld
ABGB 8879 E
Rechtssatz

Eine Sittenwidrigkeit der Allgemeinen Vertragsbedingungen von Monopolunternehmungen kann sich insbes. daraus
ergeben, dass sie Leistungen nur unter "drickenden Bedingungen" anbieten, die zu einer auffallenden Indquivalenz

der beiderseitigen Rechtsposition fuhren.
Entscheidungstexte

e 1 0b586/85
Entscheidungstext OGH 08.05.1985 1 Ob 586/85
Veroff: SZ 58/72
e 70b519/94
Entscheidungstext OGH 31.05.1995 7 Ob 519/94
Veroff: SZ 68/106Auch
e 20b212/08b
Entscheidungstext OGH 22.01.2009 2 Ob 212/08b
e 90b 75/10k
Entscheidungstext OGH 28.02.2011 9 Ob 75/10k
Vgl auch; Veroff: SZ 2011/25
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