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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Stoll und die Hofrate Dr. Riedinger und
Dr. Beck als Richter, im Beisein der SchriftfUhrerin Mag. Schlegel-Lanz, in der Beschwerdesache des TW in G, vertreten
durch Dr. Klaus Strobach, Dr. Wolfgang Schmidauer und Mag. Renate Aigner, Rechtsanwalte in Grieskirchen,
Stadtplatz 5, gegen den Bescheid des Unabhdangigen Verwaltungssenates des Landes Oberdsterreich vom
5. Marz 2003, ZI. VwSen-108471/29/Bi/Be, betreffend Ubertretung der StVO, den Beschluss gefasst:

Spruch

Die Behandlung der Beschwerde wird abgelehnt.
Ein Kostenzuspruch findet nicht statt.
Begriundung

Gemal? § 33a VWGG kann der Verwaltungsgerichtshof die Behandlung einer Beschwerde gegen einen Bescheid eines
unabhangigen Verwaltungssenates durch Beschluss ablehnen, wenn die Entscheidung nicht von der Lésung einer
Rechtsfrage abhangt, der grundsatzliche Bedeutung zukommt, insbesondere weil sie von der Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes abweicht, eine solche Rechtsprechung fehlt oder die zu l6sende Rechtsfrage in der
bisherigen  Rechtsprechung des  Verwaltungsgerichtshofes nicht einheitlich  beantwortet wird, in

Verwaltungsstrafsachen auBerdem nur dann, wenn eine Geldstrafe von héchstens EUR 726.-- verhangt wurde.

Die Voraussetzungen fur eine Ablehnung der vorliegenden Beschwerde nach dieser Gesetzesstelle sind erfillt. Es
wurde in der Sache keine EUR 726.- Ubersteigende Geldstrafe verhangt. Die Fallung einer Sachentscheidung Uber die

Beschwerde hangt von keiner Rechtsfrage ab, der grundsatzliche Bedeutung zukommt.

Soweit der Beschwerdefuhrer auf das hg. Erkenntnis vom 25. Janner 2002, ZI.2001/02/0123 (betreffend die
Nichteinhaltung einer Verwendungsbestimmung im Hinblick auf das Lasermessgerat) verweist, ist fur ihn nichts
gewonnen, weil im Beschwerdefall Beweisergebnisse vorliegen, auf Grund derer jedenfalls von einem glltigen

Messergebnis ausgegangen werden kann.

Gemal 8 58 Abs. 1 VWGG hat - da nach 88 47 - 56 leg. cit. fir den Fall der Ablehnung der Behandlung einer Beschwerde
gemal 8 33a leg. cit. nicht anderes bestimmt ist - jede Partei den ihr im Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof
erwachsenden Aufwand selbst zu tragen. Ein Kostenzuspruch findet daher - ungeachtet des entsprechenden Antrages

der belangten Behdrde in der Gegenschrift -
nicht statt.

Wien, am 23. September 2003

Schlagworte
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