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Norm

ZPO §500 IIIa

ZPO §502 Abs4 Z1 HIV2

ZPO §528 Abs2 B

Rechtssatz

Ist im Hinblick auf den Streitwert eine Revision gegen das bestätigende Urteil des Berufungsgerichtes unzulässig, so ist

der unrichtige Ausspruch über die Zulässigkeit der Revision als nicht beigesetzt anzusehen.

Entscheidungstexte

8 Ob 507/85

Entscheidungstext OGH 19.06.1985 8 Ob 507/85

3 Ob 40/86

Entscheidungstext OGH 30.04.1986 3 Ob 40/86

1 Ob 517/89

Entscheidungstext OGH 15.03.1989 1 Ob 517/89

nur: Ist eine Revision gegen das Urteil des Berufungsgerichtes unzulässig, so ist der unrichtige Ausspruch über die

Zulässigkeit der Revision als nicht beigesetzt anzusehen. (T1)

8 Ob 25/99f

Entscheidungstext OGH 29.04.1999 8 Ob 25/99f

nur T1; Beisatz: Hier: Revisionsrekurs. (T2)

3 Ob 104/02v

Entscheidungstext OGH 23.10.2002 3 Ob 104/02v

Vgl auch; nur T1; Beis wie T2

8 Ob 142/10f

Entscheidungstext OGH 21.12.2010 8 Ob 142/10f

Vgl auch; Beis wie T2

3 Ob 253/16a

Entscheidungstext OGH 22.02.2017 3 Ob 253/16a

Vgl auch; nur T1

3 Ob 254/16y

Entscheidungstext OGH 22.02.2017 3 Ob 254/16y

Vgl auch; nur T1; Beisatz: Hier: Absolut unzulässiger Revisionsrekurs. (T3)
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