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Norm

CMR Art32 Abs1
Rechtssatz

Anspruche, die mit einer den Bestimmungen der CMR unterliegenden Beférderung im Zusammenhang stehen,
unterliegen nur dann der Verjahrungsfrist des Art 32 CMR, wenn sie zwischen Personen bestehen, die auch Anspriche
aus dem Frachtvertrag besitzen oder am Frachtvertrag zumindest insoweit beteiligt sind, als der Absender fir sie in
verdeckter Stellvertretung oder mit ihrem Einverstandnis Gber das Frachtgut verflgte.Anspruche, die mit einer den
Bestimmungen der CMR unterliegenden Beftrderung im Zusammenhang stehen, unterliegen nur dann der
Verjahrungsfrist des Artikel 32, CMR, wenn sie zwischen Personen bestehen, die auch Anspriche aus dem
Frachtvertrag besitzen oder am Frachtvertrag zumindest insoweit beteiligt sind, als der Absender fur sie in verdeckter
Stellvertretung oder mit ihrem Einverstandnis Gber das Frachtgut verflgte.
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Ahnlich; Beisatz: Macht der Absender des Frachtguts als Vertragspartei des Beférderungsvertrags einen
Ersatzanspruch geltend, der in seinem Vermdgen durch das deliktische Verhalten eines Gehilfen des
Frachtfuhrers oder eines Unterfrachtfihrers im Zuge der Verladung des Frachtguts in Erfullung einer
vertraglichen Leistungspflicht des Frachtfihrers verursacht wurde, so verjahren auch Ersatzanspruiiche wegen
Schaden, die nicht unter Art 17 und Art 28 CMR zu subsumieren sind und daher nicht unter die Anwendbarkeit
des Kapitels IV dieses Ubereinkommens fallen, gemal Art 32 Abs 1 CMR. (T1); Veroff: SZ 2005/37
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