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Norm

JN 83

ZPO §500 Abs2 lla
ZPO §500 Abs3 llla
ZPO 8526 Abs3 F
ZPO 8527 Abs1 A
ZPO §528 Abs2 |
Rechtssatz

Die fir die Anfechtbarkeit einer Entscheidung des Gerichtes zweiter Instanz erforderlichen rein verfahrensrechtlichen
Bewertungen und Zuldssigkeitsausspriche sind ausschlieBlich dem Gericht zweiter Instanz vorbehalten. Zur
Entscheidung Uber einen Parteienantrag auf Erganzung der Rechtsmittelentscheidung durch einen fir die
Anfechtbarkeit als erheblich erachteten Bewertungsausspruch oder Zulassigkeitsausspruch kann nur das Gericht

zweiter Instanz funktionell zustandig sein.
Entscheidungstexte

® 6 0b 654/85
Entscheidungstext OGH 03.10.1985 6 Ob 654/85

e 30b518/88
Entscheidungstext OGH 11.02.1988 8 Ob 518/88
Vgl; nur: Die fir die Anfechtbarkeit einer Entscheidung des Gerichtes zweiter Instanz erforderlichen rein
verfahrensrechtlichen Bewertungen und Zuldssigkeitsausspriche sind ausschlie3lich dem Gericht zweiter Instanz
vorbehalten. Zur Entscheidung Uber Bewertungsausspruch oder Zulassigkeitsausspruch kann nur das Gericht
zweiter Instanz funktionell zustandig sein. (T1) Beisatz: Lésungsbefugnis gemali 8 410 ZPO. (T2)

e 8 0b 648/39
Entscheidungstext OGH 21.09.1989 8 Ob 648/89
Vgl; Beisatz: Es ware aber ein UberflUssiger, weil sinnlose Formalismus, dem Rekursgericht vorerst die bei
isolierter Betrachtung des 8 528 Abs 2 ZPOim Zusammenhang mit 8 526 Abs 3 ZPO erforderlichen Ausspriche
nach § 500 Abs 2 und 3 aufzutragen, um danach dem Revisionsrekurs des Antragsgegners mangels offenkundiger
und unzweifelhafter sachlicher Berechtigung keine Folge zu geben. (T3)

e 90b48/11s
Entscheidungstext OGH 21.12.2011 9 Ob 48/11s
Vgl auch
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