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Norm

KO §43

Rechtssatz

Eine Anfechtungsklage, die bloß eine bestimmte Rechtshandlung ohne Vorbringen zu einem spezi schen

Anfechtungstatbestand behauptet und mit der Behauptung, diese Rechtshandlung sei anfechtbar, deren

Unwirksamerklärung begehrt, ist unschlüssig; das muß umso mehr dann gelten, wenn in der Klage selbst diese

Rechtshandlung nicht bezeichnet wird.

Entscheidungstexte

6 Ob 679/85

Entscheidungstext OGH 14.11.1985 6 Ob 679/85

Veröff: EvBl 1986/165 S 688

4 Ob 607/88

Entscheidungstext OGH 10.01.1989 4 Ob 607/88

nur: Eine Anfechtungsklage, die bloß eine bestimmte Rechtshandlung ohne Vorbringen zu einem spezifischen

Anfechtungstatbestand behauptet und mit der Behauptung, diese Rechtshandlung sei anfechtbar, deren

Unwirksamerklärung begehrt, ist unschlüssig. (T1) Beisatz: Die Erklärung, eine Konkursanfechtung aus jedwedem

Grund ("§§ 27 ff KO") vorzunehmen, ist als "salvatorische Klausel" unzureichend (so schon RdW 1987,124). (T2)

6 Ob 2357/96b

Entscheidungstext OGH 26.05.1997 6 Ob 2357/96b

nur T1

8 Ob 48/00t

Entscheidungstext OGH 29.03.2001 8 Ob 48/00t

Auch

3 Ob 99/12y

Entscheidungstext OGH 11.07.2012 3 Ob 99/12y

Vgl

17 Ob 11/21y

Entscheidungstext OGH 31.01.2022 17 Ob 11/21y

Vgl; Beisatz: Der Kläger hat die angefochtene Rechtshandlung bestimmt zu bezeichnen. (T3)
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