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JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 13.05.1986

Norm

StGB §28 Bb

StGB §104a

StGB §106 Abs1 Z3
StGB §202 Abs1
StGB §211 Abs3
Rechtssatz

Spezialitat setzt voraus, dass zwei Deliktstypen zueinander im Verhaltnis von Gattung und Art stehen, dass also ein
Deliktstypus samtliche Merkmale des anderen, dartber hinaus aber noch zusatzliche (Merkmale) enthalt. Davon, dass
der Tatbestand der Blutschande nach dem § 211 Abs 3 StGB solcherart den der Notigung zum Beischlaf nach dem§
202 Abs 1 StGB in sich schliel3e, kann schon deshalb keine Rede sein, weil Notigung mit Gewalt oder durch gefahrliche
Drohung nicht zu den Tatbestandsmerkmalen der Blutschande zahilt.

Entscheidungstexte

e 11 Os 46/86
Entscheidungstext OGH 13.05.1986 11 Os 46/86
Veroff: SSt 57/31

e 90s10/86
Entscheidungstext OGH 28.05.1986 9 Os 10/86
nur: Spezialitat setzt voraus, dass zwei Deliktstypen zueinander im Verhaltnis von Gattung und Art stehen, dass
also ein Deliktstypus samtliche Merkmale des anderen, daruber hinaus aber noch zusatzliche (Merkmale) enthalt.
(™)
Beisatz: Keine Spezialitat von Vermoégensdelikten, insbesondere Erpressung gegenulber der Hehlerei. (T2)
Veroff: EvBI 1987/63 S 253 = SSt 57/35 = Bl 1986,799 (kritisch Kienapfel) = RZ 1987/11 S 48

e 13 0s 142/07t
Entscheidungstext OGH 23.04.2008 13 Os 142/07t
Auch; Beisatz: Spezialitat liegt vor, wenn zwei Deliktstypen im Verhaltnis von Gattung und Art stehen, dh ein
Deliktstypus samtliche Merkmale des anderen enthalt und dazu noch mindestens ein weiteres - spezielles -
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Merkmal. (T3)
e 13 0s 134/10w
Entscheidungstext OGH 12.05.2011 13 Os 134/10w
Auch; Beis ahnlich wie T3
e 11 0s 94/14d
Entscheidungstext OGH 25.11.2014 11 Os 94/14d
Auch; Beis wie T3; Beisatz: BloRRe Parallelen der Begehungsweisen bewirken keine Spezialitat. (T4)
Beisatz: § 104a Abs 1 StGB und § 106 Abs 1 Z 3 StGB stehen zueinander nicht im Verhaltnis der Spezialitat. (T5)
e 14 0s78/14y
Entscheidungstext OGH 16.12.2014 14 Os 78/14y
Auch; Beis wie T3; Beisatz: Keine Spezialitat zwischen § 104a Abs 1 StGB und § 106 Abs 1 Z 3 StGB. (T6)
e 13 0s 4/15k
Entscheidungstext OGH 10.06.2015 13 Os 4/15k
nur T1; Beisatz: Keine Spezialitat zwischen § 164 StGB und § 165 StGB. (T7)
e 150s 85/16p
Entscheidungstext OGH 12.10.2016 15 Os 85/16p
Auch
e 130s 115/16k
Entscheidungstext OGH 17.05.2017 13 Os 115/16k
Auch
e 13 0s49/18g
Entscheidungstext OGH 10.10.2018 13 Os 49/18g
Vgl
e 11 0s 126/19t
Entscheidungstext OGH 10.12.2019 11 Os 126/19t
Vgl
e 14 0s 28/22g
Entscheidungstext OGH 26.04.2022 14 Os 28/22g
Vgl
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