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Rechtssatz

Bei der Ermittlung des Inhaltes der Arbeitspflicht ist zwischen den fur die Auslegung der Vereinbarung Uber den
Rahmen der Arbeitspflicht allein mafl3geblichen Umstanden bei Abschlul3 des Vertrages einerseits und den fur die
Ausfullung des vereinbarten Rahmens bedeutsamen Umstanden im Verlauf des Arbeitsverhaltnisses andererseits zu
unterscheiden. Hiebei ist nicht am Buchstaben zu haften, sondern auf den Sinn der Vereinbarung zu sehen, der nach
redlicher Verkehrsiibung in wechselndem Mall auch den Inhalt der Arbeitspflicht von den jeweils gegebenen
Umstanden abhangig machen kann. So mul3 etwa ein Abteilungsleiter vielleicht auch eine andere Abteilung

Ubernehmen.
Entscheidungstexte

e 14 0Ob 198/86
Entscheidungstext OGH 13.01.1987 14 Ob 198/86
Veroff: |Bl 1987,468 = RAW 1987,300 = ZAS 1987/16 S 30 (Tomandl)

e 8 ObA 2108/96z
Entscheidungstext OGH 12.09.1996 8 ObA 2108/96z
nur: Bei der Ermittlung des Inhaltes der Arbeitspflicht ist zwischen den fur die Auslegung der Vereinbarung Gber
den Rahmen der Arbeitspflicht allein ma3geblichen Umstanden bei Abschlul3 des Vertrages einerseits und den fur
die Ausflillung des vereinbarten Rahmens bedeutsamen Umstanden im Verlauf des Arbeitsverhaltnisses
andererseits zu unterscheiden. Hiebei ist nicht am Buchstaben zu haften, sondern auf den Sinn der Vereinbarung
zu sehen, der nach redlicher Verkehrsibung in wechselndem Mal3 auch den Inhalt der Arbeitspflicht von den
jeweils gegebenen Umstanden abhangig machen kann. (T1) Beisatz: Hier: Leitender Angestellter muf3 hinnehmen,
dald schon bisher vorhandene, méglicherweise aber nicht in voller Scharfe ausgetbte Kontrollrechte gestrafft
werden und dald das zur Kontrolle berufene Organ nunmehr raumlich ndher an den leitenden Angestellten
herangefuhrt wird. (T2)

e 9 0ObA3/18h
Entscheidungstext OGH 28.06.2018 9 ObA 3/18h
nur T1
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