RS OGH 1987/5/14 70b541/87,

20b613/89, 10b503/92, 40b230/06m,
20b224/13z

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 14.05.1987



file:///

Norm

ABGB 81295 la2
ABGB 81400 C
Rechtssatz

DaR der Uberweisende zur Empfangsbank nicht in einem Vertragsverhéltnis steht, bedeutet nicht notwendig, daR er
dieser gegenlber nicht unter Umstanden Schadenersatzanspriche aus einer Schutzpflichtenverletzung haben kann.
Die Anwendung der Grundsitze Uber die Schutzwirkungen zugunsten Dritter ist geboten, da der Uberweisungsbank
gegenlber ihrem Kunden auf Grund des zu ihm bestehenden Vertrauensverhdltnisses eine besondere starke
Schutzpflicht obliegt, die mit einer "Fursorgepflicht" (im Sinne der Rechtsprechung) durchaus verglichen werden kann.
Auch dem Uberweisungsempfanger kénnen die Grundsitze Uber die Schutzwirkunegen zugunsten Dritter zugute

kommen, da sich seine Stellung insoweit nicht prinzipiell von der des Uberweisenden unterscheidet.
Entscheidungstexte

e 7 0b 541/87
Entscheidungstext OGH 14.05.1987 7 Ob 541/87
Veroff: OBA 1987,918 (Koziol) = SZ 60/91

e 20b613/89
Entscheidungstext OGH 31.01.1990 2 Ob 613/89
nur: Auch dem Uberweisungsempfanger kénnen die Grundsétze Uber die Schutzwirkungen zugunsten Dritter
zugute kommen, da sich seine Stellung insoweit nicht prinzipiell von der des Uberweisenden unterscheidet. (T1)
Veroff: ecolex 1990,348 = OBA 1990,726

e 1 0b503/92
Entscheidungstext OGH 19.02.1992 1 Ob 503/92
Auch; Beisatz: Vertrage zwischen der Uberweisenden Bank und der Empfangsbank sind als Vertrage mit
Schutzwirkungen zugunsten Dritter (Auftraggeber bzw Empféanger) zu beurteilen. (T2) Veroff: OBA 1992,841 =Bl
1992,713 (Iro) = SZ 65/20

e 4 0b 230/06m
Entscheidungstext OGH 19.12.2006 4 Ob 230/06m

e 20b224/13z
Entscheidungstext OGH 23.10.2014 2 Ob 224/13z
Teilweise abweichend; Beisatz: Vgl aber hier nunmehr ausfihrlich und differenzierend zur neuen Rechtslage nach
dem ZaDiG. (T3)
Veroff: SZ 2014/99

European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:OGH0002:1987:RS0022506
Im RIS seit

15.06.1997
Zuletzt aktualisiert am

14.04.2016

Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at

© 2026 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.
www.jusline.at


file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19870514_OGH0002_0070OB00541_8700000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/351303
https://www.jusline.at/entscheidung/351303
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19900131_OGH0002_0020OB00613_8900000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/342606
https://www.jusline.at/entscheidung/342606
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19920219_OGH0002_0010OB00503_9200000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/336578
https://www.jusline.at/entscheidung/336578
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20061219_OGH0002_0040OB00230_06M0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/281138
https://www.jusline.at/entscheidung/281138
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20141023_OGH0002_0020OB00224_13Z0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/415285
http://www.ogh.gv.at
file:///

	RS OGH 1987/5/14 7Ob541/87, 2Ob613/89, 1Ob503/92, 4Ob230/06m, 2Ob224/13z
	JUSLINE Entscheidung


