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Norm

StPO §289

Rechtssatz

Aufhebung des gesamten Urteils, wenn die Aufrechterhaltung nur eines Teils des Schuldspruchs wegen des engen

beweismäßigen Zusammenhangs mit dem Gegenstand des aufgehobenen Schuldspruchs untunlich erscheint.

Entscheidungstexte

12 Os 38/87

Entscheidungstext OGH 21.05.1987 12 Os 38/87

11 Os 164/97

Entscheidungstext OGH 11.11.1997 11 Os 164/97

Beisatz: Hier: § 12 Abs 1 SGG und § 16 Abs 1 SGG (T1)

14 Os 7/06w

Entscheidungstext OGH 20.02.2006 14 Os 7/06w

Vgl auch

13 Os 25/09i

Entscheidungstext OGH 15.10.2009 13 Os 25/09i

Auch

14 Os 155/10s

Entscheidungstext OGH 28.12.2010 14 Os 155/10s

13 Os 86/13s

Entscheidungstext OGH 03.10.2013 13 Os 86/13s

Auch

13 Os 114/13h

Entscheidungstext OGH 14.03.2014 13 Os 114/13h

14 Os 59/16g

Entscheidungstext OGH 20.10.2016 14 Os 59/16g

14 Os 32/17p

Entscheidungstext OGH 05.09.2017 14 Os 32/17p

14 Os 36/18b

Entscheidungstext OGH 29.05.2018 14 Os 36/18b

Auch
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