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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Sauberer und die Hofrate Dr. Gall,
Dr. Bernegger, Dr. Riedinger und Dr. Handstanger als Richter, im Beisein des SchriftfUhrers Dr. Zeleny, tber die
Beschwerde der AK in |, vertreten durch Dr. Patrick Ruth, Rechtsanwalt in 6020 Innsbruck, Kapuzinergasse 8/4, gegen
den Bescheid des Landeshauptmannes von Tirol vom 29. April 2002, ZI. 11a-53.017/7- 01, betreffend Entziehung der
Gewerbeberechtigung, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.
Begriindung

Der vorliegenden Beschwerde und der dieser angeschlossenen Bescheidausfertigung zufolge wurde der
Beschwerdefiihrerin mit dem im Instanzenzug ergangenen angefochtenen Bescheid die Berechtigung zur Auslbung
des Taxigewerbes gemall &8 3 Abs. 1 Z. 3 des Gelegenheitsverkehrs-Gesetzes 1996 mit zwei Pkw an einem naher
bezeichneten Standort gemaR § 5 Abs. 1 Z. 2 Gelegenheitsverkehrs-Gesetz 1996 in Verbindung mit 8 2 Abs. 2 Z. 2 und
Abs. 3 der Berufszugangsverordnung Kraftfahrlinien- und Gelegenheitsverkehr entzogen. In der Begriindung ging die
belangte Behdrde im Wesentlichen davon aus, dass mit Beschluss des Bezirksgerichtes Innsbruck vom 30. April 2001
der Antrag auf Pfandung und Verwertung des Einzelunternehmens (Name der Beschwerdefihrerin) und der
demselben zu Grunde liegenden Gewerberechte, und zwar des Taxiunternehmens, durch Zwangsverwaltung, in
eventu Zwangsverpachtung bewilligt worden sei. Von einer Entziehung der Gewerbeberechtigung ware nur dann
abzusehen, wenn auf Grund der nunmehrigen wirtschaftlichen Lage erwartet werden kdnne, dass den mit der
Ausubung des Gewerbes verbundenen Zahlungspflichten nachgekommen werde, was jedenfalls voraussetze, dass die
erforderlichen liquiden Mittel zur Abdeckung der diesbezlglichen Verbindlichkeiten vorhanden seien. Die
Beschwerdefihrerin habe zwar einige der laufenden Exekutionsverfahren zur Einstellung bringen kdnnen, aber den
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Nachweis Uber die Einstellung samtlicher Exekutionsverfahren nicht erbringen koénnen. Einige der von der
Beschwerdefiihrerin vorgelegten Unterlagen, wie etwa der handschriftliche Vermerk der Geschaftsabteilung des
Landesgerichtes Innsbruck vom 19. Februar 2001, seien fir die belangte Behorde nicht nachvollziehbar. Weiters seien
auch die mehrfachen, mit der Sozialversicherung der gewerblichen Wirtschaft abgeschlossenen Ratenvereinbarungen
von der Beschwerdefuhrerin nie eingehalten worden. Neben den Entziehungsbestimmungen der GewO seien im
Beschwerdefall die Bestimmungen Uber die Leistungsfahigkeit des GelverkG heranzuziehen. Die Beschwerdeflhrerin
habe trotz mehrfacher Aufforderung keinen Nachweis des geforderten Eigenkapitals bzw. der unversteuerten
Racklagen vorgelegt und sei damit ihrer Verpflichtung zur Mitwirkung bei der Ermittlung des maRgebenden
Sachverhaltes nicht nachgekommen. Das Ermittlungsverfahren lasse Ruckschlisse auf die derzeitige wirtschaftliche
Lage der Beschwerdefiihrerin somit nur insofern zu, als auf Grund der vorhandenen Verbindlichkeiten und nicht
bezahlten Forderungen ganz offensichtlich keine liquiden Mittel, wie sie von der Berufszugangsverordnung
Kraftfahrlinien- und Gelegenheitsverkehr gefordert wirden, vorlagen.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde, Gber die der Verwaltungsgerichtshof erwogen hat:
§ 1 Abs. 2 Gelegenheitsverkehrs-Gesetz 1996 (GelverkG), BGBI. Nr. 112/1996, bestimmt:

"(2) Soweit dieses Bundesgesetz nicht besondere Bestimmungen trifft, gilt flir die diesem Bundesgesetz
unterliegenden Gewerbezweige (Abs. 1) die Gewerbeordnung 1994, BGBI. Nr. 194, mit der Maligabe, dass die Gewerbe
nach dem Gelegenheitsverkehrsgesetz als bewilligungspflichtige gebundene Gewerbe gelten."

§ 5 leg. cit. lautet (auszugsweise):

"8 5. (1) Die Konzession darf nur erteilt werden, wenn neben den allgemeinen Voraussetzungen flr die Ausiibung eines
bewilligungspflichtigen gebundenen Gewerbes

1.

die Zuverlassigkeit,

2.

die finanzielle Leistungsfahigkeit und
3.

die fachliche Eignung (Befahigungsnachweis) vorliegen. Der Bewerber hat Gberdies entsprechend dem beabsichtigten
Konzessionsumfang (8 4) in der in Aussicht genommenen Standortgemeinde oder einer daran unmittelbar
angrenzenden Gemeinde Uber die erforderlichen Abstellplatze auRerhalb von Straen mit 6ffentlichem Verkehr zu
verfigen. Samtliche Voraussetzungen mussen wahrend der gesamten Dauer der Gewerbeaustibung vorliegen.
Werden diese Voraussetzungen vom Gewerbetreibenden nicht mehr erfillt, so ist die Konzession unbeschadet der
88 87 bis 91 GewO 1994 von der zur Erteilung der Konzession zustandigen Behdrde zu entziehen. ...

(4) Die finanzielle Leistungsfahigkeit ist gegeben, wenn die zur ordnungsgemafen Inbetriebnahme und FUhrung des
Unternehmens erforderlichen finanziellen Mittel verfugbar sind. Die zur Beurteilung der finanziellen Leistungsfahigkeit
far die ordnungsgemaRe Inbetriebnahme und FUhrung des Unternehmens heranzuziehenden Geschaftsdaten, aus
denen die wirtschaftliche Lage des Unternehmens ersichtlich ist, und die erforderlichen finanziellen Mittel sind durch
Verordnung des Bundesministers fur 6ffentliche Wirtschaft und Verkehr festzulegen."

Die auf den Beschwerdefall anzuwendenden Bestimmungen der Berufszugangsverordnung Kraftfahrlinien- und
Gelegenheitsverkehr (BZP-VO), BGBI. Nr. 889/1994 (§ 2 in der Fassung BGBI. Il Nr. 46/2001), lauten:

"8 1. (1) Die Bestimmungen Uber die finanzielle Leistungsfahigkeit und die fachliche Eignung gelten fir:

2.a)
das Taxi-Gewerbe,

b) das mit Personenkraftwagen betriebene Mietwagen-Gewerbe sowie
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C) das mit Omnibussen ausgelbte Gastewagen-Gewerbe (im weiteren kurz Z 2-Gewerbe genannt) ...

8 2. (1) Bei der Beurteilung der finanziellen Leistungsfahigkeit hat die zustandige Behorde insbesondere zu
berucksichtigen:

1. den letzten Jahresabschluss des Unternehmens, falls ein solcher erstellt wurde;
2. die verfiigbaren Mittel einschlieRlich Bankguthaben, mégliche Uberziehungskredite und Darlehen;
3. als Sicherheit fir das Unternehmen verflgbare Guthaben und Vermdgensgegenstande;

4. die Kosten einschlieBlich der gesamten Anschaffungskosten und der Anzahlungen fiir Fahrzeuge, Grundstticke und
Gebaude, Anlagen und Ausristungen sowie

5. das Betriebskapital.
(2) Das Unternehmen muss jedenfalls Uber Eigenkapital und unversteuerte Riicklagen verfigen, die sich

1. fir den Personenkraftverkehr auf mindestens 18 000 Euro (247 685,40 S) fur das erste und auf mindestens
10 000 Euro (137 603 S) fur jedes weitere Fahrzeug belaufen, und

2. fur die Z 2-Gewerbe auf mindestens 7 500 Euro (103 202,25 S) fur jedes Fahrzeug belaufen.

(3) Fur die Berechnung nach Abs. 2 sind hinsichtlich des Kraftfahrlinienverkehrs die einzusetzenden bzw. eingesetzten
Fahrzeuge und hinsichtlich des Gelegenheitsverkehrs die beantragten bzw. die von der Konzession umfassten
Fahrzeuge heranzuziehen."

Die Beschwerdefuhrerin halt dem angefochtenen Bescheid im Wesentlichen nur entgegen, dass sie einen Teil ihrer
Schulden in kurzer Zeit abgedeckt und damit die Einstellung von Exekutionen erreicht habe. Sie habe weiters mit
anderen Glaubigern Zahlungsvereinbarungen getroffen, sodass erwartet werden konne, dass sie auf Grund der
wirtschaftlichen Lage den mit der Ausibung des Gewerbes verbundenen Zahlungsverpflichtungen nachkommen
werde. Sie nehme keinen Kredit in Anspruch und betreibe das Taxigewerbe seit 1997 problemlos und ohne
Inanspruchnahme eines Bankinstitutes, sodass sich die finanzielle Leistungsfahigkeit als gegeben erweise. Es ware
leicht, bei kreditfinanzierten Fahrzeugen eine Bestdtigung einer unversteuerten Rucklage von EUR 7.500,--
beizubringen, dies kénne "jedoch nicht im Sinne der Gesetzesinterpretation Uber die finanzielle Leistungsfahigkeit
sein".

Dem ist entgegenzuhalten, dass nach8 5 Abs. 1 Z. 3 GelverkG samtliche Voraussetzungen fiir die Erteilung einer
Konzession wahrend der gesamten Dauer der Gewerbeausibung vorliegen mussen. Bei der Beurteilung der
finanziellen Leistungsfahigkeit im Sinne des § 2 BZP-VO sind die in Abs. 1 leg. cit. demonstrativ aufgezahlten Kriterien
zu berlcksichtigen, wobei in Abs. 2 darlber

hinaus zwingend ("... muss jedenfalls ... ") angeordnet ist, dass

das Unternehmen jedenfalls Uber Eigenkapital und unversteuerte Riucklagen verfliigen muss, die sich der Hohe nach
auf EUR 7.500,-- fur jedes Fahrzeug belaufen (Z. 2).

In diesem Zusammenhang ist auf die standige hg. Rechtsprechung hinzuweisen, wonach dem Grundsatz der
Amtswegigkeit des Verwaltungsverfahrens eine Verpflichtung der Partei korrespondiert, an der Ermittlung des
malgeblichen Sachverhaltes mitzuwirken, wenn der amtswegigen behdrdlichen Erhebung im Hinblick auf die nach den
materiell-rechtlichen Verwaltungsvorschriften zu beachtenden Tatbestandsmerkmale faktische Grenzen gesetzt sind.
Dies trifft in Ansehung der Vollziehung des § 5 GelverkG in Verbindung mit 8 2 BZP-VO insoferne zu, als die damit im
Zusammenhang  stehenden  Feststellungen  notwendigerweise ein  entsprechendes Vorbringen und
Bescheinigungsanbieten der Partei voraussetzen (vgl. z.B. das zu 8 87 Abs. 2 GewO 1994 ergangene hg. Erkenntnis vom
15. September 1999, ZI. 99/04/0092, mwN).

Die Beschwerdefuhrerin hat das Vorliegen des geforderten Eigenkapitals bzw. der unversteuerten Rlcklagen gemaR
8 2 Abs. 2 Z. 2 BZP-VO nicht nachgewiesen und behauptet gar nicht, ihrer Mitwirkungspflicht nachgekommen zu sein;
vielmehr zieht sie die behdrdliche Feststellung, sie habe trotz mehrmaliger Aufforderung zu ihren liquiden Mittel nicht

Stellung genommen und auch kein Bescheinigungsangebot gemacht, nicht in Zweifel.

Wenn die belangte Behdrde daher ausgehend von den - gleichfalls unbestritten gebliebenen - Ergebnissen des
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Ermittlungsverfahrens betreffend die gegen die Beschwerdeflhrerin unberichtigt aushaftenden (exekutiv betriebenen)
Forderungen und (nicht eingehaltenen) Zahlungsvereinbarungen mit Glaubigern zum Ergebnis gelangte, dass die
finanzielle Leistungsfahigkeit als Voraussetzung fur die Konzessionsaustubung (8 5 Abs. 1 Z. 2 in Verbindung mit
Abs. 4 GelverkG) nicht mehr gegeben sei, so ist das nicht als rechtswidrig zu beanstanden.

Da somit schon der Inhalt der Beschwerde erkennen lasst, dass die behauptete Rechtsverletzung nicht vorliegt, war
die Beschwerde gemal3 8 35 Abs. 1 VwWGG ohne weiteres Verfahren in nichtoffentlicher Sitzung als unbegrindet

abzuweisen.
Wien, am 18. November 2003
Schlagworte
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