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Norm

MRG 8§29 Abs1 Z3 litb
MRG §29 Abs1 Z3 litc
MRG 829 Abs1 Z3 litd
Rechtssatz

In den Fallen des § 29 Abs 1 Z 3 lit b bis d MRG mufR nicht nur die Vereinbarung Uber das Erléschen des Mietvertrages
durch den Ablauf der bedungenen Zeit, sondern auch die Vereinbarung Uber die ursprungliche oder verlangerte
Vertragsdauer in schriftlicher Form getroffen werden (ausdrtckliche Ablehnung von 6 Ob 541/85).

Entscheidungstexte

e 30b532/87
Entscheidungstext OGH 23.09.1987 3 Ob 532/87
Veroff: SZ 60/182 = JBl 1988,450 = MietSlg XXXIX/40
e 50b 599/87
Entscheidungstext OGH 04.12.1987 5 Ob 599/87
Veroff: SZ 60/263 =Bl 1988,451 (zustimmend Hanel)
e 30b 658/88
Entscheidungstext OGH 27.10.1988 8 Ob 658/88
Auch
e 10b628/38
Entscheidungstext OGH 09.11.1988 1 Ob 628/88
Veroff: |Bl 1989,177
e 3 0b 1583/92
Entscheidungstext OGH 29.05.1992 8 Ob 1583/92
e 10b412/97p
Entscheidungstext OGH 19.05.1998 1 Ob 412/97p
Auch; Veroff: SZ 71/87
e 3 0Ob 2/06z
Entscheidungstext OGH 25.01.2006 3 Ob 2/06z
Vgl auch; Beisatz: Ein befristeter Mietvertrag kann nur schriftlich wirksam befristet verlangert werden. Bei
Nichteinhaltung der Schriftform entsteht ein unbefristetes Mietverhaltnis. (T1)
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