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Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Germ und die Hofrate Dr. Handschke und
Dr. Blaschek als Richter, im Beisein der Schriftfihrerin Dr. Hanslik, Uber die Beschwerde der Dipl. Ing. S in W, vertreten
durch die gerichtlich bestellte Sachwalterin Dr. Martina Simlinger-Haas, Rechtsanwalt in 1030 Wien, Reisnerstral3e 31,
gegen den Bescheid der Landesgeschaftsstelle des Arbeitsmarktservice Wien von 23. Juli 2001,
ZI.  10/13114/112.3717/2001, betreffend  Nichtausstellung einer  Sicherungsbescheinigung nach dem
Auslanderbeschaftigungsgesetz, zu Recht erkannt:

Spruch
Die Beschwerde wird als unbegriindet abgewiesen.

Die Beschwerdefihrerin hat dem Arbeitsmarktservice Aufwendungen in der Hohe von EUR 381,90 binnen zwei
Wochen bei sonstiger Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit dem im Instanzenzug ergangenen, vor dem Verwaltungsgerichtshof angefochtenen Bescheid der belangten
Behorde vom 23. Juli 2001 wurde der Berufung der Beschwerdefiihrerin gegen den Bescheid der regionalen
Geschéftsstelle des Arbeitsmarktservice Personliche Dienste-Gastgewerbe Wien vom 16. Mai 2001 - mit dem der
Antrag der BeschwerdefUhrerin vom 7. Mai 2001 auf Ausstellung einer Sicherungsbescheinigung nach dem
Auslanderbeschaftigungsgesetz (AusIBG) zur Anwerbung der tschechischen Staatsangehorigen P fur die berufliche
Tatigkeit als Pflegerin in einem Privathaushalt gemal 88 11 Abs. 2 Z 1 und 4 Abs. 6 Z 1 und Z 3 AusIBG abgelehnt
worden war - gemal3 8 66 Abs. 4 AVG in Verbindung mit § 11 Abs. 2 Z 1 und§ 4 Abs. 6 Z. 1 AusIBG abgewiesen.

Zur Begrundung ihrer Entscheidung fihrte die belangte Behdrde aus, die Beschwerdeflhrerin habe fur P die
Ausstellung einer Sicherungsbescheinigung fur die berufliche Tatigkeit einer Pflegerin in einem Privathaushalt
beantragt. Die beantragte auslandische Arbeitskraft sei keiner bevorzugten Personengruppen im Sinne des 8 4 Abs. 6
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Z 1 AusIBG zuzuordnen. Daran, dass P keiner dieser Personengruppen angehodre, habe sich (auch nach dem
Berufungsvorbringen) nichts gedndert. Die erstinstanzliche Abweisung sei daher zu bestatigen. Zur Vermeidung von
Wiederholungen werde auf die rechtliche Beurteilung des erstinstanzlichen Bescheides verwiesen.

Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende Beschwerde.

Die Beschwerdeflhrerin erachtet sich durch den angefochtenen Bescheid in dem Recht auf Ausstellung der
beantragten Sicherungsbescheinigung nach dem AusIBG verletzt. Sie beantragt, den angefochtenen Bescheid wegen
Rechtswidrigkeit seines Inhaltes oder wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften
kostenpflichtig aufzuheben.

Die belangte Behdrde legte die Akten des Verwaltungsverfahrens vor und erstattete eine Gegenschrift, in der die
kostenpflichtige Abweisung der Beschwerde beantragt wird.

Der Verwaltungsgerichtshof hat in einem gemal’ 8 12 Abs. 1 Z. 2 VwGG gebildeten Senat erwogen:

Nach &8 11 Abs. 1 des Auslanderbeschaftigungsgesetzes, BGBI. Nr. 218/1975, in der Fassung der Novelle
BGBI. | Nr. 120/1999 (AusIBG), ist einem Arbeitgeber, der beabsichtigt, Auslander fir eine Beschaftigung im
Bundesgebiet im Ausland anzuwerben, auf Antrag eine Sicherungsbescheinigung auszustellen. Sie hat zu enthalten, flr
welche Auslander oder welche Anzahl von Auslandern bei Vorliegen der Voraussetzungen die Erteilung von
Beschaftigungsbewilligungen in Aussicht gestellt wird.

Nach Abs. 2 Z 1 leg. cit. darf die Sicherungsbescheinigung nur ausgestellt werden, wenn die Voraussetzungen gemal
84 Abs. 1,2 oder 6 und Abs. 371, 4, 6, 8 und 12 gegeben sind.

Die belangte Behodrde hat die Ablehnung der Erteilung der beantragten Sicherungsbescheinigung auf § 4 Abs. 6 AusIBG
in Verbindung mit der Verordnung Gber die Landeshéchstzahl 2001 fiir Wien gestiitzt, deren Uberschreitung von der
Beschwerdefihrerin nicht in Abrede gestellt wird.

Nach dieser Gesetzesbestimmung in der im Beschwerdefall anzuwendenden Fassung der Novelle BGBI. | Nr. 78/1997
darf (iber bestehende Kontingente (8 12) hinaus sowie nach Uberschreitung festgelegter Landeshéchstzahlen (88 13
und 13a) eine Beschaftigungsbewilligung nur erteilt werden, wenn

1. der Antrag fur einen im 8 4b Abs. 1 Z 3 bis 9 genannten oder einen von einer Verordnung gemal § 12a Abs. 2
erfassten Auslander eingebracht wird und

2.

die Voraussetzungen der Abs. 1 und 3 vorliegen und

3.a)

der Regionalbeirat einhellig die Erteilung der Beschaftigungsbewilligung befUrwortet oder

b) die Beschaftigung des Auslanders aus besonders wichtigen Griinden, insbesondere als Schlisselkraft
zur Erhaltung von Arbeitsplatzen inlandischer Arbeitnehmer oder als nachweislich qualifizierte Arbeitskraft im Bereich
der Gesundheits- oder Wohlfahrtspflege, notwendig ist oder

Q) Uberbetriebliche gesamtwirtschaftliche Interessen die Beschaftigung des Auslanders erfordern oder
d)
die Voraussetzungen des 8 18 gegeben sind oder
e)
die Beschaftigung auf Grund einer Verordnung gemal § 9 des Fremdengesetzes 1997 erfolgen soll.

Liegt auch nur eine Voraussetzung der Z. 1 bis 3 leg. cit. nicht vor, darf eine Sicherungsbescheinigung nicht ausgestellt

werden.

Die Beschwerdeflihrerin macht in ihrer Beschwerde geltend, die auslandische Arbeitskraft sei im Sinne der Z 3 (lit. b)
des 8 4 Abs. 6 AusIBG eine qualifizierte Arbeitskraft im Bereich der Gesundheits- und Wohlfahrtspflege.

Damit zeigt die Beschwerdefiihrerin keine Rechtswidrigkeit des angefochtenen Bescheides auf. Die behauptete

Erfallung allein der Voraussetzungen nach der Z 3 (lit. b) des 8 4 Abs. 6 AusIBG vermag der Beschwerdefuhrerin nicht
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zur Erteilung der begehrten Sicherungsbescheinigung zu verhelfen, weil die Voraussetzungen nach Z 1 und Z 2 und
eine der Voraussetzungen der Z 3 des 8 4 Abs. 6 AusIBG kumulativ vorliegen mussen, um im Anwendungsfall dieser
Bestimmung (Uberschreitung von Kontingenten und Landeshéchstzahlen) die Erteilung einer Sicherungsbescheinigung
(bzw. Beschaftigungsbewilligung) zu erméglichen (vgl. etwa die hg. Erkenntnisse vom 4. April 2001, ZI. 99/09/0170, und
vom 20. Marz 2002, ZI.2000/09/0130). Dass die Voraussetzungen der Z 1 und Z 2 des8 4 Abs. 6 AusIBG im
Beschwerdefall gegeben seien, hat die Beschwerdeflhrerin aber im Verwaltungsverfahren nicht dargetan.

Das gesamtwirtschaftliche Interesse im Sinne des § 1 Z. 3 BHZUV BGBI. Nr. 278/1995) an der kiinftigen Beschaftigung
der ausldndischen Arbeitskraft (die objektive Komponente) setzt nach stadndiger Rechtsprechung des
Verwaltungsgerichtshofes ein qualifiziertes, Uber das eigenbezogene wirtschaftliche Interesse des Betriebes an der
Befriedigung seines Arbeitskraftebedarfes hinausgehendes Interesse voraus (vgl. etwa die hg. Erkenntnisse vom
16. Mai 2001, ZI. 98/09/0015, und vom 27. Méarz 2003, ZI.2000/09/0160).

Die BeschwerdefUhrerin hat weder in ihrem Antrag noch in ihrer Berufung ein solches Interesse an der Anwerbung der
beantragten Auslanderin behauptet.

Insoweit erstmals in der Beschwerde vorgebracht wird, die beantragte Auslanderin gehdre deshalb zum Personenkreis
der Verordnung im Sinne des § 12a Abs. 2 AusIBG, weil die Betreuung der Beschwerdeflhrerin in einer Kranken- bzw.
Pflegeanstalt ein vielfaches der derzeitigen Betreuungskosten erfordern wiirde, erweisen sich diese Behauptungen im
verwaltungsgerichtlichen Verfahren gemaR§ 41 Abs. 1 VwWGG als unzuldssige Neuerungen (vgl. dazu etwa die
Erkenntnisse des Verwaltungsgerichtshofes vom 7. Mai 1996, ZI.94/09/0260, und vom 22. Janner 2002,
Z1.2000/09/0100), auf die einzugehen dem Verwaltungsgerichtshof verwehrt ist. Zudem ist anzumerken, dass mit
diesen Behauptungen weder ein gesamtwirtschaftliches Interesse an der Anwerbung der beantragten Auslanderin
noch eine besondere Ausbildung, spezielle Kenntnisse oder eine besondere Erfahrung der Auslédnderin dargetan wird.

Mit den unter dem Gesichtspunkt einer Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von Verfahrensvorschriften erstatteten
Beschwerdeausfiihrungen zeigt die Beschwerdefiihrerin keinen wesentlichen Verfahrensfehler im Sinne des § 42 Abs.
2 Z 3 VWGG auf, vermoégen doch die in diesem Zusammenhang ins Treffen gefihrten Beweise daran nichts zu andern,
dass - selbst nach ihrer Aufnahme - die Voraussetzungen gemaf § 4 Abs. 6 Z 1 AusIBG nicht vorgelegen sind. Es war
daher nicht rechtswidrig, wenn die belangte Behérde im Beschwerdefall das Vorliegen der Voraussetzungen gemaf3 § 4
Abs. 6 Z 1 AusIBG verneint hat und demnach zu dem Ergebnis gelangte, dass eine Sicherungsbescheinigung nicht
ausgestellt werden darf.

Die Beschwerde war daher gemaR § 42 Abs. 1 VWGG als unbegriindet abzuweisen.

Die Entscheidung lber den Aufwandersatz beruht auf den 8§ 47 ff VwGG in Verbindung mit§ 41 AMSG und der
Verordnung des Bundeskanzlers BGBI. Il Nr. 333/2003.

Wien, am 20. November 2003
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