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@ Veroffentlicht am 20.06.1989

Norm

ABGB §936 IV
WEG §22 Abs1
WEG §23 Abs2
Rechtssatz

Besteht ausreichender Grund zur Annahme, daR sich ein bestimmter Wohnungseigentumsbewerber nicht den
Anforderungen gemal verhalten werde, die das Zusammenleben mit anderen Wohnungseigentumsbewerbern in der
mit ihnen zu begrindenden Gemeinschaft erfordert und ihnen zumutbar erscheinen 138t, kénnen andere
Wohnungseigentumsbewerber derselben Wohnungseigentumsanlage wegen Mangels der Geschaftsgrundlage bereits
ihre Zustimmung zur Begrindung von Wohnungseigentum zugunsten dieser Wohnungseigentumsbewerber
verweigern; sie mussen sich nicht auf die Moglichkeit verweisen lassen, nach Begriindung des Wohnungseigentums
eine AusschluBBklage gemal3 &8 22 Abs 1 Z 3 WEG zu erheben. Verweigern andere Wohnungseigentumsbewerber mit
Recht ihre  Zustimmung zur  Begrindung von  Wohnungseigentum  fir  einen bestimmten
Wohnungseigentumsmitbewerber, so kann dies zur Auflosung des Kaufanwartschaftsvertrages zwischen diesem
Wohungseigentumsbewerber und dem Wohnungseigentumsorganisator wegen Mangels der Geschaftsgrundlage
fahren.
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