
Sie können die QR Codes nützen um später wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

RS OGH 1990/10/18 12Os57/90,
15Os45/94, 15Os91/96, 15Os115/97,

12Os52/03, 15Os28/10x, 14Os127/14d
 JUSLINE Entscheidung

 Veröffentlicht am 18.10.1990

file:///


Norm

MRK Art6 Abs3 litd IV4

Rechtssatz

Das dem Angeklagten grundsätzlich zustehende Recht, Fragen an die Belastungszeugen zu stellen oder stellen zu

lassen und die Ladung und Vernehmung der Entlastungszeugen unter denselben Bedingungen wie die der

Belastungszeugen zu erwirken, ist nicht absoluter Natur; es hängt vielmehr von der verfahrensaktuellen Erheblichkeit

der angebotenen Beweismittel ab.
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Ähnlich

12 Os 52/03

Entscheidungstext OGH 11.09.2003 12 Os 52/03

Auch; Beisatz: Es reicht nicht hin, das nicht eingeräumte Recht zur Befragung bestimmter Zeugen (allgemein) zu

beklagen. Vielmehr muss ein Angeklagterim Sinne der zu § 281 Abs 1 Z 4 StPO entwickelten Judikatursein

Begehren mit Blick auf eine Förderung der Wahrheitsfindung konkretisieren. (T1)

Beisatz: Sogar die von angelsächsischen Vorstellungen eines akkusatorischen Parteienprozesses geprägte

Judikatur der Straßburger Instanzen lässt Einschränkungen von Art 6 Abs 3 lit d MRK zu, wenn eine direkte

Vernehmung in der Hauptverhandlung nach den Umständen des jeweiligen Falles aus vom Gericht nicht zu

vertretenden Gründen unmöglich war, die konkrete Aussage nicht als ausschließlicher Beweis für die Täterschaft

Verwendung findet und der Angeklagte hinreichende und wirksame Gelegenheit hatte, bei der Anhörung des

Belastungszeugen Fragen zu stellen und die Richtigkeit der Aussage in geeigneter Weise zu bestreiten. (T2)
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Auch; Beis wie T1

14 Os 127/14d

Entscheidungstext OGH 20.01.2015 14 Os 127/14d

Beis wie T1

European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:OGH0002:1990:RS0074996

Im RIS seit

15.06.1997

Zuletzt aktualisiert am

02.03.2015

Quelle: Oberster Gerichtshof (und OLG, LG, BG) OGH, http://www.ogh.gv.at

file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19901018_OGH0002_0120OS00057_9000000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/340418
https://www.jusline.at/entscheidung/340418
https://www.jusline.at/entscheidung/329252
https://www.jusline.at/entscheidung/329252
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19960801_OGH0002_0150OS00091_9600000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/321665
https://www.jusline.at/entscheidung/321665
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_19970819_OGH0002_0150OS00115_9700000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/317616
https://www.jusline.at/entscheidung/317616
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20030911_OGH0002_0120OS00052_0300000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/293170
https://www.jusline.at/entscheidung/293170
https://www.jusline.at/gesetz/stpo/paragraf/281
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20101215_OGH0002_0150OS00028_10X0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/525694
https://www.jusline.at/entscheidung/525694
file:///Dokument.wxe?Abfrage=Justiz&Dokumentnummer=JJT_20150120_OGH0002_0140OS00127_14D0000_000
https://www.jusline.at/entscheidung/405815
http://www.ogh.gv.at


 2026 JUSLINE

JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at

file:///

	RS OGH 1990/10/18 12Os57/90, 15Os45/94, 15Os91/96, 15Os115/97, 12Os52/03, 15Os28/10x, 14Os127/14d
	JUSLINE Entscheidung


