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 JUSLINE Entscheidung

 Veröffentlicht am 27.11.1990

Norm

oö FLG allg

GBG §122 B

Rechtssatz

Nach der vorliegenden oberstgerichtlichen Rechtsprechung (EvBl 1957/116; SZ 30/41; RP:SlgG 208 und 245) zur

insoweit gleichartigen Rechtslage in anderen Bundesländern steht der Agrarbehörde gegen den Beschluss des

Grundbuchsgerichtes, mit dem dieses auf Grund der ihm von der Agrarbehörde übersendeten Behelfe von Amts

wegen die Richtigstellung des Grundbuchs vornimmt (hier gemäß § 99 oö FLG), kein Rekursrecht zu.

Entscheidungstexte

5 Ob 1052/90

Entscheidungstext OGH 27.11.1990 5 Ob 1052/90

5 Ob 66/91

Entscheidungstext OGH 17.09.1991 5 Ob 66/91

5 Ob 68/93

Entscheidungstext OGH 14.09.1993 5 Ob 68/93

Vgl auch; Beisatz: Der Agrarbehörde kommt selbst dann keine Rekurslegitimation zu, wenn das Erstgericht ihrem

"Eintragungsbegehren" stattgegeben und erst die 2. Instanz auf Abweisung erkannt hat. (T1)

5 Ob 51/00m

Entscheidungstext OGH 26.09.2000 5 Ob 51/00m

Auch; Beisatz: Anträge der Beteiligten - auch der Agrarbehörde oder des Vermessungsamtes - haben daher in

solchen Verfahren nur die Bedeutung von Anregungen. (T2); Beisatz: Hier: § 47 Abs 2 FlVfGG

(Flurverfassungsgrundsatzgesetz 1951); § 110 Abs 2 NÖ FLG. (T3)

5 Ob 25/02s

Entscheidungstext OGH 26.02.2002 5 Ob 25/02s

Vgl; Beis wie T2; Beisatz: Eine Rechtsmittellegitimation der Agrarbehörde wird bejaht, wenn das Rechtsmittel auf

die Einhaltung von bundesgesetzlichen und landesgesetzlichen Flurverfassungsbestimmungen abzielt, deren

Einhaltung die Agrarbehörde mit ihrem Rechtsmittel gewährleisten will. (T4)
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5 Ob 61/02k

Entscheidungstext OGH 12.03.2002 5 Ob 61/02k

Vgl; Beis wie T2; Beis wie T4

5 Ob 226/10m

Entscheidungstext OGH 29.03.2011 5 Ob 226/10m

Vgl aber; Beis wie T4

5 Ob 228/10f

Entscheidungstext OGH 29.03.2011 5 Ob 228/10f

Vgl aber; Beis wie T4

5 Ob 229/10b

Entscheidungstext OGH 29.03.2011 5 Ob 229/10b

Vgl aber; Beis wie T4

5 Ob 60/11a

Entscheidungstext OGH 26.05.2011 5 Ob 60/11a

Vgl aber; Beis wie T4

5 Ob 116/11m

Entscheidungstext OGH 13.12.2011 5 Ob 116/11m

Vgl; Beis ähnlich wie T4; Beisatz: Hier: Rechtsmittellegitimation einer Stadtgemeinde als Behörde im Sinne des § 51

Abs 1 lit c Vlbg StrG verneint. (T5)

5 Ob 21/14w

Entscheidungstext OGH 20.05.2014 5 Ob 21/14w

Vgl auch; Beisatz: Hier: Rechtsmittellegitimation einer Gemeinde als Abgabenbehörde mangels des für das

Grundbuchsverfahren erforderlichen Nachweises, ob der Wegfall einer Widmung einer Straße als Privatstraße

erfolgte, verneint. (T6)

5 Ob 128/14f

Entscheidungstext OGH 04.09.2014 5 Ob 128/14f
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