jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Vfgh Beschluss 2008/2/26
B2330/07

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 26.02.2008

Index

10 Verfassungsrecht
10/07 Verfassungsgerichtshof, Verwaltungsgerichtshof
Norm

VfGG 882 Abs1, 887 Abs3

VWGG 861

ZPO 873 Abs2, §85 Abs3, §464 Abs3

VfGG 8§ 82 heute

VGG § 82 glltig ab 01.01.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

VGG § 82 glltig von 01.01.2015 bis 31.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. I Nr. 101/2014
VGG § 82 glltig von 17.12.2014 bis 31.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 92/2014
VGG § 82 glltig von 01.01.2014 bis 16.12.2014 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VGG § 82 glltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VGG § 82 glltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 4/2008
VGG § 82 glltig von 23.12.2006 bis 30.06.2008 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 163/2006
VfGG 8§ 82 giltig von 01.01.2004 bis 22.12.2006 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 100/2003
VGG § 82 glltig von 01.10.2002 bis 31.12.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 123/2002
. VfGG § 82 gultig von 01.01.1991 bis 30.09.2002 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 329/1990
VfGG 8§ 82 guiltig von 01.08.1984 bis 31.12.1990zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 297/1984
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VWGG 8 61 heute

VwGG § 61 gultig ab 01.01.2017 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 24/2017

VwGG 8 61 glltig von 01.01.2014 bis 31.12.2016zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG 8 61 glltig von 01.03.2013 bis 31.12.2013zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 33/2013
VwGG 8 61 glltig von 01.07.2008 bis 28.02.2013zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 4/2008
VwWGG 8 61 glltig von 22.07.1995 bis 30.06.2008zuletzt gedndert durch BGBI. Nr. 470/1995
VWGG 8§ 61 gultig von 05.01.1985 bis 21.07.1995
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ZPO § 73 heute

ZPO 8 73 gultig ab 01.01.2003 zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 76/2002

ZPO 8§ 73 gultig von 01.01.1998 bis 31.12.2002zuletzt geandert durch BGBI. | Nr. 140/1997
ZPO § 73 gultig von 01.05.1983 bis 31.12.1997 zuletzt geandert durch BGBI. Nr. 135/1983

E o

Leitsatz


file:///
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vfgh&Dokumentnummer=JFT_09919774_07B02330_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vfgh&Dokumentnummer=JFT_09919774_07B02330_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe?Abfrage=Vfgh&Dokumentnummer=JFT_09919774_07B02330_00#allefassungen
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000245&Artikel=&Paragraf=82&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1953/85/P82/NOR40189032
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1953/85/P82/NOR40166687
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1953/85/P82/NOR40166301
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1953/85/P82/NOR40147897
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1953/85/P82/NOR40147869
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1953/85/P82/NOR40095766
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1953/85/P82/NOR40085058
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1953/85/P82/NOR40045958
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1953/85/P82/NOR40034310
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1953/85/P82/NOR12013223
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1953/85/P82/NOR12004636
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10000795&Artikel=&Paragraf=61&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P61/NOR40189080
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P61/NOR40148145
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P61/NOR40148095
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P61/NOR40095700
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P61/NOR12015249
https://www.ris.bka.gv.at/eli/bgbl/1985/10/P61/NOR12011246
https://www.ris.bka.gv.at/NormDokument.wxe?Abfrage=Bundesnormen&Gesetzesnummer=10001699&Artikel=&Paragraf=73&Anlage=&Uebergangsrecht=
https://www.ris.bka.gv.at/eli/rgbl/1895/113/P73/NOR40030166
https://www.ris.bka.gv.at/eli/rgbl/1895/113/P73/NOR12039792
https://www.ris.bka.gv.at/eli/rgbl/1895/113/P73/NOR12020206

Zuruckweisung einer Beschwerde wegen Versaumung der Beschwerdefrist nach Zurtickweisung eines
Verfahrenshilfeantrags wegen Nichterfullung des Verbesserungsauftrages; keine Unterbrechung der Frist durch eine
nicht meritorische Erledigung des Verfahrenshilfeantrags; keine Auswirkung der Bestellung eines Verfahrenshelfers fur
ein Verfahren vor dem Verwaltungsgerichtshof auf den Fristenlauf fur die Beschwerdeerhebung vor dem
Verfassungsgerichtshof; Abweisung des Abtretungsantrags

Spruch

Die Beschwerde wird zurtickgewiesen.

Der Antrag, die Beschwerde dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung abzutreten, wird abgewiesen.
Begriundung

Begrindung:

1. Die vorliegende, auf Art144 B-VG gestlutzte Beschwerde, welche am 12. Dezember 2007 zur Post gegeben wurde,
richtet sich gegen einen Bescheid des Landeshauptmannes von Karnten vom 10. August 2007, mit dem die Berufung
des Beschwerdefuhrers gegen einen Bescheid der Bezirkshauptmannschaft Klagenfurt betreffend Parteistellung in
einem wasserrechtlichen Verfahren als unbegriindet abgewiesen wurde.

Der fur den Beschwerdefiihrer einschreitende Rechtsanwalt beruft sich auf seine Bestellung zum Verfahrenshelfer zur
Beschwerdefiihrung gegen den hier angefochtenen Bescheid vor dem Verwaltungsgerichtshof und fuhrt in der
Beschwerde auch an, dass ihm der angefochtene Bescheid am 2. November 2007 zugestellt worden sei (womit
offenbar derselbe Tag wie der Zustelltag des seine Bestellung zum Verfahrenshelfer betreffenden Bescheides des
Ausschusses der Rechtsanwaltskammer fir Karnten vom 24. Oktober 2007 zur Beschwerdefihrung vor dem

Verwaltungsgerichtshof gemeint ist).
2. Die Beschwerde ist verspatet:

Gemal 882 Abs1 VfGG betragt die Frist zur Erhebung einer Beschwerde an den Verfassungsgerichtshof sechs Wochen
ab der Zustellung des letztinstanzlichen Bescheides. Der angefochtene Bescheid wurde dem Beschwerdefihrer - laut
eigenen Angaben des zur Beschwerdefihrung vor dem Verwaltungsgerichtshof bestellten Verfahrenshilfevertreters

am 16. August 2007 zugestellt. Die sechswdchige Frist endete daher am 27. September 2007.

Sie ware gemal3 873 Abs2 ZPO iVm 835 Abs1 VfGG unterbrochen worden, wenn der Beschwerdefuhrer innerhalb dieser
Frist an den Verfassungsgerichtshof den Antrag gestellt hatte, ihm die Verfahrenshilfe - zur Erhebung einer
Verfassungsgerichtshofbeschwerde - zu bewilligen. Ein an den Verwaltungsgerichtshof gerichteter Antrag reicht hieftr
nicht aus. Es besteht namlich keine Rechtsvorschrift, welche die gemaR 861 VwGG eintretende Wirkung der Zustellung
des Bescheides Uber die Bestellung des Rechtsanwaltes auf den Fristenlauf im Beschwerdeverfahren vor dem
Verwaltungsgerichtshof Uber dieses Verfahren hinaus auf ein anderes Verfahren ausdehnt, insbesondere auch nichtin
der vom Einschreiter offenbar angenommenen Weise auf ein denselben Bescheid betreffendes Beschwerdeverfahren
vor dem Verfassungsgerichtshof (vgl. VfSlg. 13.926/1994, VfGH 6.3.2000, B103/00). Sie ware gemal §73 Abs2 ZPO in
Verbindung mit 835 Abs1 VfGG unterbrochen worden, wenn der Beschwerdefuhrer innerhalb dieser Frist an den
Verfassungsgerichtshof den Antrag gestellt hatte, ihm die Verfahrenshilfe - zur Erhebung einer
Verfassungsgerichtshofbeschwerde - zu bewilligen. Ein an den Verwaltungsgerichtshof gerichteter Antrag reicht hiefur
nicht aus. Es besteht namlich keine Rechtsvorschrift, welche die gemaR 861 VwGG eintretende Wirkung der Zustellung
des Bescheides Uber die Bestellung des Rechtsanwaltes auf den Fristenlauf im Beschwerdeverfahren vor dem
Verwaltungsgerichtshof Uber dieses Verfahren hinaus auf ein anderes Verfahren ausdehnt, insbesondere auch nicht in
der vom Einschreiter offenbar angenommenen Weise auf ein denselben Bescheid betreffendes Beschwerdeverfahren
vor dem Verfassungsgerichtshof vergleiche VfSig. 13.926/1994, VfGH 6.3.2000, B103/00).

Die vorliegende Verfassungsgerichtshofbeschwerde erweist sich demnach wegen Versdumung der ab Zustellung des
angefochtenen Bescheides an den Beschwerdefuhrer zu berechnenden sechswdchigen Beschwerdefrist des §82 Abs1
VfGG als verspatet und ist sohin  zurlckzuweisen (vgl. VfSIg.13.747/1994). Die vorliegende
Verfassungsgerichtshofbeschwerde erweist sich demnach wegen Versdumung der ab Zustellung des angefochtenen
Bescheides an den Beschwerdefihrer zu berechnenden sechswdchigen Beschwerdefrist des 882 Abs1 VGG als
verspatet und ist sohin zurtickzuweisen vergleiche VfSlg. 13.747/1994).

Der in eventu gestellte Antrag, die Beschwerde dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung abzutreten, war
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abzuweisen, weil Art144 Abs3 B-VG (887 Abs3 VfGG) eine Abtretung einer Beschwerde nur fiir den Fall vorsieht, dass sie
abgewiesen oder ihre Behandlung abgelehnt wird, nicht aber fir den Fall ihrer Zurickweisung (vgl. zB VfSlg.
13.747/1994). Der in eventu gestellte Antrag, die Beschwerde dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung
abzutreten, war abzuweisen, weil Art144 Abs3 B-VG (887 Abs3 VfGG) eine Abtretung einer Beschwerde nur fir den Fall
vorsieht, dass sie abgewiesen oder ihre Behandlung abgelehnt wird, nicht aber fur den Fall ihrer Zurtckweisung
vergleiche zB VfSlg. 13.747/1994).

3. Diese Entscheidung konnte gemaR §19 Abs3 72 litb VfGG ohne weiteres Verfahren in nichtoffentlicher Sitzung
getroffen werden.

4. Bei diesem Verfahrenergebnis konnte eine Entscheidung Uber die Antrage, der Beschwerde die aufschiebende
Wirkung zuzuerkennen bzw. sie dem Verwaltungsgerichtshof zur Entscheidung abzutreten, entfallen.
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