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MRG 830 Abs2 Z7 D
Rechtssatz

Verwendet ein Mieter die Bestandraumlichkeiten nicht zu dem vereinbarten geschaftlichen Zweck, sondern hat er den
Geschéftsbetrieb stillgelegt, ist fur die Beurteilung der Erfullung des Kundigungstatbestandes der Zeitpunkt der
Aufkindigung malRgebend. Nur zur Beurteilung des Mangels eines schutzwurdigen Interesses ist auch die Sachlage
heranzuziehen, wie sich bis zum Schluss der mundlichen Verhandlung erster Instanz ergeben hat, soferne die
Entwicklung Ruckschlisse darauf zulasst, dass das schutzwurdige Interesse schon im Zeitpunkt der Aufkindigung
gegeben war (6 Ob 661/87).
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