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Rechtssatz

Wichtiges Indiz fur die privatwirtschaftliche Natur des Verwaltungshandelns ist der Mangel gesetzlicher
Determinierung; der Wille des Verwaltungsorgans, einen Bescheid zu erlassen, kann dagegen fur die
Hoheitsverwaltung sprechen (vgl SZ 61/261).

Entscheidungstexte

e 10b526/92
Entscheidungstext OGH 18.03.1992 1 Ob 526/92
Veroff: SZ 65/40
e 40b82/93
Entscheidungstext OGH 13.07.1993 4 Ob 82/93
Auch; Veroff: SZ 66/84
e 10b33/94
Entscheidungstext OGH 23.11.1994 1 Ob 33/94
e 10 0Ob 519/94
Entscheidungstext OGH 06.02.1996 10 Ob 519/94
Auch; nur: Wichtiges Indiz fur die privatwirtschaftliche Natur des Verwaltungshandelns ist der Mangel gesetzlicher
Determinierung. (T1) Veroff: SZ 69/25
e 1 0b 69/00d
Entscheidungstext OGH 28.03.2000 1 Ob 69/00d
e 7 0b 187/99x
Entscheidungstext OGH 26.01.2000 7 Ob 187/99x
Auch
e 10b71/01z
Entscheidungstext OGH 27.03.2001 1 Ob 71/01z
nur: Der Wille des Verwaltungsorgans, einen Bescheid zu erlassen, kann dagegen fur die Hoheitsverwaltung
sprechen. (T2) Beisatz: Die StraRenbenennung beruht auf einem Beschluss des Gemeinderats, der Rechtstrager
bedient sich also einer Rechtsform, die einem Rechtsunterworfenen nicht zur Verfagung steht. (T3); Veroff: SZ
74/56
e 70b 231/02z
Entscheidungstext OGH 12.02.2003 7 Ob 231/02z
Auch; Beisatz: Indizien fur das Vorliegen eines im Rahmen der Privatwirtschaftsverwaltung zu vollziehenden
Bereiches sind besonders die mangelnde gesetzliche Determinierung und die mangelnden Vorgaben zur
Erlassung von Hoheitsakten. (T4)
e 90b5/08p
Entscheidungstext OGH 02.06.2009 9 Ob 5/08p
Vgl; Veroff: SZ 2009/73
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