jusline”’

»» Recht. Schnell

Sie kdnnen die QR Codes niitzen um spater wieder auf die neuste Version eines Gesetzestexts zu gelangen.

TE Vwgh Erkenntnis 2004/3/25
2003/16/0090

JUSLINE Entscheidung

@ Veroffentlicht am 25.03.2004

Index

27/03 GerichtsgebUhren Justizverwaltungsgebuthren;
98/01 Wohnbauforderung;
Norm

GGG 1984 §13;

GGG 1984 §2 74;
GGG 1984 TP9 lita;
GGG 1984 TP9 litb Z4;
WFG 1984 853 Abs3;
Betreff

Der Verwaltungsgerichtshof hat durch den Vorsitzenden Senatsprasident Dr. Steiner und die Hofrate Dr. Fellner,
Dr. Hofinger, Dr. Kéller und Dr. Thoma als Richter, im Beisein des SchriftfUhrers Mag. Siegl, Uber die Beschwerde des
Landes Tirol, vertreten durch Dr. Christine Mascher, Rechtsanwaltin in 6060 Hall in Tirol, Stadtgraben 15, gegen den
Bescheid der Prasidentin des Landesgerichtes Innsbruck vom 26. Marz 2003, ZI. Jv 1422-33/2003, betreffend
Gerichtsgebuhren, zu Recht erkannt:

Spruch
Der angefochtene Bescheid wird wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes aufgehoben.

Der Bund hat dem Beschwerdefuhrer Aufwendungen in der Hohe von EUR 1.171,20 binnen zwei Wochen bei sonstiger
Exekution zu ersetzen.

Begriindung

Mit Erledigung vom 7. August 2002 teilte die Tiroler Landesregierung Reinhard K. mit, dass ihm das Land (Tirol) "in
Erledigung des Ansuchens vom 11.07.2002 ... eine Férderung zur Errichtung eines Eigenheimes mit einer Wohnung und
sonstigen Raumlichkeiten ... mit einer Nutzflache von 99,99 m2 (Nutzflache der nicht geférderten Wohnung(en)
101,74 m2) unter den in der Anlage ... angefluihrten Bedingungen" erteile. Die Férderung erfolge durch die Gewahrung
eines (Forderungs-)Darlehens Uber EUR 28.900,-- . Die Finanzierung der Gesamtkosten von EUR 142.500,-- erfolge
unter anderem durch ein Hypothekardarlehen der Volksbank T. Gber EUR 72.700,-- und ein Darlehen des Landes Tirol
Uber EUR 28.900,-- . Das Pfandrecht fur das (Forderungs-)Darlehen und das VerauRerungsverbot seien
grundbucherlich sicherzustellen.

Der (u.a.) von Reinhard K. einerseits und der Tiroler Landesregierung andererseits unterfertigte Schuldschein vom
13. September 2002 lautet auszugsweise:


file:///

"SCHULDSCHEIN

Die(Der) Gefertigte(n): Reinhard K.

im Folgenden kurz Schuldner genannt, bestatigt ... hiemit, vom
LAND TIROL

im Folgenden kurz Glaubiger genannt, auf Grund der Bestimmungen des Tiroler Wohnbauférderungsgesetzes 1991 -
TWFG 1991 X ein (Forderungs-)Darlehen im Betrag von EUR 28.900,00 ... X zur Errichtung X eines Wohnhauses, ( einer
(von) Wohnung(en), (von

(Eigentums-)Wohnung(en), ( von Geschaftsraumen, ( eines Wohnheimes:

auf der Liegenschaft (dem Baurecht), inneliegend im Grundbuch

des Bezirksgerichtes S. (Baurechts)

EZI....GB...S.

Anteil: 1/1 K. Reinhard, geb. ...

zu nachstehenden Bedingungen bar zugezahlt erhalten zu haben:

§1

Der (Die) Schuldner verpflichtet (verpflichten) sich, das (Férderungs-)Darlehen bestimmungsgemaR zu verwenden.

§2

Zur Sicherstellung der Darlehensforderung samt Zinsen, Zinseszinsen und Verzugszinsen, sowie fur alle in diesem
Schuldschein vereinbarten Nebenverbindlichkeiten, soweit sich das Pfandrecht fiir dieses (Forderungs-)Darlehen nicht
ohnehin auf diese erstreckt, bis zum Hochstbetrag von EUR 2.890,00 bestellt der (bestellen die) Schuldner die ihm
(ihnen) gehorige(n) Liegenschaft(en) (das Baurecht), eingetragen im Grundbuch des Bezirksgerichtes S. EZI. ... GB ... S.

Anteil: 1/1 K. Reinhard, geb. ... samt allem faktischen und rechtlichen Zubeh6ér zum Pfande und erteilt seine
Einwilligung, dass bei der (den) oben bezeichneten Liegenschaft(en) zugunsten des Landes Tirol

a) das Pfandrecht fur die Darlehensforderung bis zum Hochstbetrage von EUR 28.900,00 samt hochstens 6 % Zinsen,
5 % Verzugs- bzw. Zinseszinsen sowie flur die Nebengebihren samt hdchstens 6 % Zinsen, 5 % Verzugs- bzw.
Zinseszinsen vom Zuschlagstag bis zum Tag der Meistbotsverteilung und Nebenverbindlichkeiten bis zum
Hochstbetrage von EUR 2.890,00 (bei der Férderung von Wohnungen flr Dienstnehmer bis zum Hochstbetrage von
EUR...) einverleibt werde.

b)
das VerauRRerungsverbot einverleibt werde;
)
das Belastungsverbot einverleibt werde. ..."

Mit Beschluss vom 18. September 2002 bewilligte das Bezirksgericht S. ob der im Schuldschein naher bezeichneten
Liegenschaft (u.a.) die Einverleibung des Pfandrechtes fur die Darlehensforderung des Beschwerdefiihrers im Betrag
von EUR 28.900,-

- samt einer NebengebuUhrensicherstellung im Betrag von EUR 2.890,--
und vollzog diese Eintragung am selben Tag.

Mit Zahlungsauftrag vom 28. Februar 2003 forderte die Kostenbeamtin des Bezirksgerichtes S. den Beschwerdeflhrer
auf, neben der Einhebungsgebihr nach § 6 GEG im Betrag von EUR 7,-- eine Eingabengebuhr nach TP 9 lit. a GGG im
Betrag von EUR 39,-- sowie eine Eintragungsgebuhr nach TP 9 lit. b Z. 4 GGG im Betrag von EUR 382,-- einzuzahlen,
wogegen der Beschwerdeflihrer einen Berichtigungsantrag einbrachte, in dem er zusammengefasst vorbrachte, das
geforderte Objekt weise zwei in sich abgeschlossene Wohneinheiten auf, wobei die geférderte Wohneinheit mit



eigenem Zugang im Obergeschoss situiert sei und eine Wohnnutzflache von 99,99 m2 aufweise, die nicht geforderte
Wohnung sei im Erdgeschoss gelegen und weise eine Wohnnutzflache von 101,71 m2 auf. Aus der Zusicherung vom
7. August 2002 gehe hervor, dass der Beschwerdeflhrer zur Errichtung eines Eigenheimes mit einer Wohnung und
sonstigen Raumlichkeiten eine Férderung in der Hohe von EUR 28.900,-- erteilt habe. Die GréRe der nicht geférderten
Wohnung sei unerheblich. Die Eintragung des Pfandrechtes musse nicht in einen gerichtsgebihrenbefreiten und -
pflichtigen Teil gespalten werden.

Mit dem angefochtenen Bescheid gab die Prasidentin des Landesgerichtes Innsbruck (die belangte Behdérde) dem
Berichtigungsantrag keine Folge. Begrindend fuhrte sie nach Darstellung des Verfahrensganges und unter Wiedergabe
des § 53 Abs. 3 WFG 1984 aus, aus der Zusicherung des Beschwerdeflihrers vom 7. August 2002 gehe hervor, dass er
zur Errichtung eines Eigenheimes mit einer Wohnung und sonstigen Raumlichkeiten eine Férderung in der Hohe von
EUR 28.900,-- erteile. Die Nutzflache der geférderten Wohnung betrage 99,99 m2, die der nicht geférderten Wohnung
101,74 m2. Eine Uberpriifung des Bauplanes habe die Richtigkeit dieser in der Zusicherung bestatigten Nutzflichen
ergeben. Im konkreten Fall sei ein Eigenheim mit zwei Wohnungen errichtet worden, wobei die Nutzflache der nicht
geférderten Wohnung die der geforderten Ubersteige. Das in Rede stehende Pfandrecht hafte auf dem gesamten
Grundbuchskoérper, "somit auch auf dem nicht geférderten Anteil". Die Intabulierung eines Pfandrechtes stelle
grundbicherlich einen einheitlichen Tatbestand dar, der nicht in einen gerichtsgeblhrenbefreiten und in einen
gerichtsgebUhrenpflichtigen Teil aufgespalten werden kénne. Werde ein Eigenheim mit zwei Wohnungen errichtet, so
komme es bei der Entscheidung dariiber, ob die Gebiihrenfreiheit oder Gebihrenpflicht vorliege, auf das Uberwiegen
des beglnstigten oder nicht beglnstigten Teiles an. Allein der Umstand, dass sich in einem Bauvorhaben eine
wohnbaugeférderte Wohnung befinde, |6se nicht automatisch den GebuUhrenbefreiungstatbestand des & 53
Abs. 3 WFG 1984 aus. Ungeachtet des Umstandes, dass im gegenstandlichen Bauvorhaben fir eine Wohneinheit die
Wohnbauférderung zugesichert worden sei, I6se das Uberwiegen der Nutzfliche der nicht geférderten Wohnung im
Hinblick auf den Einheitstatbestand der Pfandrechtseinverleibung den Geblhrenanspruch des Bundes auf die
Gerichtsgebthren nach TP 9 lit. a und TP 9 lit. b Z. 4 GGG in voller Hohe aus.

In seiner dagegen erhobenen Beschwerde erachtet sich der Beschwerdefihrer in seinen Rechten auf
Gebuhrenbefreiung nach § 53 Abs. 3 WFG 1984, auf gebihrenbefreite Eintragung eines Pfandrechtes und auf
Nichtbezahlung der ihm vorgeschriebenen Gerichtsgeblhren verletzt; er begehrt die Aufhebung des angefochtenen
Bescheides wegen Rechtswidrigkeit seines Inhaltes und wegen Rechtswidrigkeit infolge Verletzung von
Verfahrensvorschriften.

Die belangte Behorde hat die Akten des Verwaltungsverfahrens vorgelegt und eine Gegenschrift erstattet, in der sie die
Abweisung der Beschwerde als unbegriindet beantragt.

Der Verwaltungsgerichtshof hat erwogen:

Das Beschwerdevorbringen bringt zusammengefasst vor, dem vorliegenden Fall liege ausschliel3lich der Antrag des
Beschwerdefiihrers auf grundbticherliche Eintragung eines Pfandrechtes fiir seine (Férderungs-)Darlehensforderung in
Hohe der - auf Grund der Zusicherung bestimmten - EUR 28.900,-- zu Grunde. Das Forderungsdarlehen beziehe sich
ausschlief3lich auf die geférderte Wohneinheit. Auf Grund des Umstandes, dass in der Zusicherung lediglich der
Vollstandigkeit halber auch auf die nicht forderungsbeglinstigten Raumlichkeiten (eine weitere Wohnung) Bezug
genommen worden sei, verneine die belangte Behorde - zu Unrecht - die GebUhrenbefreiung. Die belangte Behdrde
verkenne, dass vorliegendenfalls ausdricklich und ausschlieBlich (jeweils unter Hinweis auf die dem
Grundbuchsgesuch beigelegten Urkunden) die Eintragung eines Pfandrechtes auf Grund des im Rahmen der
landesgesetzlichen Wohnbauférderung gewahrten Darlehens Uber EUR 28.900,-- begehrt worden sei. Die Forderung
sei ausschlieRlich fir das forderungsbeglinstigte Objekt, die Wohnung mit 99,99 m2, mit einer genau bestimmten
Summe gewahrt worden und der Schuldschein laute ebenso wie das grundbucherlich einzuverleibende Pfandrecht auf
diesen Betrag.

Die belangte Behorde raumt in ihrer Gegenschrift ein, im Grundbuchsgesuch sei die Befreiung von den
Gerichtsgebthren nach § 53 Abs. 3 WFG 1984 beantragt und der "Zusicherungsbescheid des Amtes der Tiroler
Landesregierung" vom 7. August 2002 vorgelegt worden, wonach das Bauvorhaben zur Errichtung eines Eigenheimes
mit einer Wohnung und sonstigen Raumlichkeiten hinsichtlich einer Wohnung mit einer Nutzflache von 99,99 m2
geférdert werde.



Nach & 53 Abs. 3 erster Satz des Wohnbauférderungsgesetzes 1984 sind Eingaben, Amtshandlungen und
Rechtsgeschafte, die durch die Finanzierung von Objekten veranlasst sind, die im Rahmen einer auf Grund
landesgesetzlicher Vorschrift vorgenommenen Wohnbauférderungsmalinahme geférdert werden, von den
Gerichtsgebuhren befreit.

Nach Ansicht der belangten Behodrde steht der Gebuhrenbefreiung nach § 53 Abs. 3 WFG entgegen, dass bei den
vorliegend zu beurteilenden Vorgangen der Eingabe und der Eintragung das nicht geférderte Objekt Uberwiege; das in
Rede stehende Pfandrecht hafte "auf dem gesamten Grundbuchskérper - somit auch auf dem nicht geférderten
Anteil".

Nach der standigen Rechtsprechung des Verwaltungsgerichtshofes muss ein Kausalzusammenhang zwischen der
Finanzierung von geférderten Objekten und den der Gerichtsgebuhr grundsatzlich unterliegenden Eingaben,
Amtshandlungen und Rechtsgeschaften bestehen. Unter Finanzierung ist dabei die Gesamtheit der Malinahmen zur
Beschaffung der Geldmittel fur die Schaffung des (geférderten) Objektes zu verstehen (vgl. etwa das hg. Erkenntnis
vom 22. Mai 2002, ZI. 2002/16/0131).

Zu Fallen, in denen ein einheitlicher Eintragungsvorgang sowohl ein beglnstigtes Objekt als auch ein nicht
beglnstigtes Objekt betraf, hat der Verwaltungsgerichtshof bereits wiederholt klargestellt, dass die einheitliche, den
Abgabentatbestand auslésende Eintragung nicht in einen gebuhrenpflichtigen und in einen gebuhrenfreien Teil
aufgespaltet werden kann. In solchen Fallen kommt es fur die Anwendung der GebuUhrenbefreiung darauf an, ob der
geforderte Teil Gberwiegt (vgl. etwa das hg. Erkenntnis vom 28. Februar 2002, ZI. 2001/16/0593, mwN).

Mag auch im vorliegenden Fall der Wortlaut des Schuldscheines vom 13. September 2002 die Annahme ermaéglicht
haben, dass der Beschwerdefuhrer ein (Forderungs-)Darlehen "zur Errichtung eines Wohnhauses" - und somit nicht
nur zur Errichtung eines nach 8 53 Abs. 3 WFG 1984 geforderten Objektes - gewahrt habe und daher ein einheitlicher
Eintragungsvorgang betreffend ein begunstigtes und ein nicht beglnstigtes Objekt vorliegen kdnnte, so stand einem
solchen weiten Verstandnis jedenfalls die unstrittig vorgelegte Erledigung vom 7. August 2002 entgegen, aus der sich
eindeutig ergab, dass der Beschwerdefuhrer das (Férderungs-)Darlehen von EUR 28.900,-- nur zur Foérderung der
Wohnung mit der Nutzflache von 99,99 m2 gewahrte, nicht jedoch fir die weitere, nicht begtinstigte Wohnung. Dies
verwehrte die Schlussfolgerung, dass der beschwerdegegenstandliche Eintragungsvorgang (auch) in einem
Kausalzusammenhang zu einem nicht geférderten Objekt stehen kénnte.

Ein Kausalzusammenhang im besagten Sinn zu einem nicht geférderten Objekt wurde auch nicht dadurch bedingt,
dass das Pfandrecht zur Sicherstellung der Finanzierung (der Forderung) des beglnstigten Objektes "auf dem
gesamten Grundbuchskdrper - somit auch auf dem nichtgeférderten Anteil" - haftet, weil unmaRgeblich ist, ob etwa fur
die durch die Finanzierung des geforderten Objektes veranlasste (grundbucherliche) Sicherstellung ein nicht
gefordertes Objekt dient, zumal eine Sonderrechtsfahigkeit von Teilen der beschwerdegegenstandlichen Liegenschaft -
etwa durch Begrindung von Mit-, Wohnungs- oder Stockwerkseigentum - gar nicht ersichtlich ist (betreffend die
Sicherstellung der Forderung nur einer Wohneinheit in einem Haus mit zwei Wohneinheiten durch Verpfandung der
gesamten Liegenschaft vgl. etwa die hg. Erkenntnisse vom 7. Dezember 2000, ZI.2000/16/0061, sowie vom
20. Februar 2003, ZI. 2002/16/0006).

SchlieBlich kann auch dem in der Gegenschrift relevierten Umstand, dass allenfalls die fremdfinanzierten Kosten der
nicht geférderten Wohnung Gberwiegen kénnten, keine Bedeutung zukommen, weil - wie bereits dargelegt - der
beschwerdegegenstandliche Eintragungsvorgang ausschlief3lich in einem Kausalzusammenhang zu dem geférderten
Objekt stand.

Nach dem Gesagten war der angefochtene Bescheid gemall § 42 Abs. 2 Z. 1 VWGG wegen Rechtswidrigkeit seines
Inhaltes aufzuheben.

Der Spruch Uber den Aufwandersatz grindet sich auf die 88 47 ff VwWGG in Verbindung mit der VwGH-
Aufwandersatzverordnung 2003, BGBI. Il Nr. 333.

Wien, am 25. Marz 2004
European Case Law Identifier (ECLI)

ECLI:AT:VWGH:2004:2003160090.X00
Im RIS seit


https://www.jusline.at/entscheidung/43178
https://www.jusline.at/entscheidung/47973
https://www.jusline.at/entscheidung/53136
https://www.jusline.at/entscheidung/43395

04.05.2004

Quelle: Verwaltungsgerichtshof VWGH, http://www.vwgh.gv.at

© 2025 JUSLINE
JUSLINE® ist eine Marke der ADVOKAT Unternehmensberatung Greiter & Greiter GmbH.

www.jusline.at


http://www.vwgh.gv.at
file:///

	TE Vwgh Erkenntnis 2004/3/25 2003/16/0090
	JUSLINE Entscheidung


