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@ Veroffentlicht am 22.10.1992

Norm

ABGB 81299 A3
Rechtssatz

Der vom Sachverstandigen einzuhaltende SorgfaltsmaRstab wird durch typischen und demnach objektiv bestimmten
Fahigkeiten eines Angehdrigen des betreffenden Verkehrskreises bestimmt. Entscheidend ist der Leistungsstandard
der betreffenden Berufsgruppe (vgl SZ 57/140; SZ 54/13).

Entscheidungstexte

e 10b35/92
Entscheidungstext OGH 22.10.1992 1 Ob 35/92
Veroff: SZ 65/136
e 40b1518/95
Entscheidungstext OGH 21.02.1995 4 Ob 1518/95
e 70b513/96
Entscheidungstext OGH 20.11.1996 7 Ob 513/96
nur: Der vom Sachverstandigen einzuhaltende Sorgfaltsmal3stab wird durch typischen und demnach objektiv
bestimmten Fahigkeiten eines Angehdrigen des betreffenden Verkehrskreises bestimmt. (T1)
Beisatz: Hier: Die Ermittlung des Ertragswertes einer Liegenschaft gehért zum typischen Anforderungskatalog fur
Sachverstandige bei Liegenschaftsschatzungen. Die Unterlassung der Ertragswertberutcksichtigung bei Ermittlung
des Verkehrswertes einer Liegenschaft fir eine Kreditvergabe ist als grob fahrlassig zu beurteilen. (T2)
Veroff: SZ 69/258
e 7 0b247/02b
Entscheidungstext OGH 13.11.2002 7 Ob 247/02b
Auch; nur: Entscheidend ist der Leistungsstandard der betreffenden Berufsgruppe. (T3)
e 3 0b222/04z
Entscheidungstext OGH 31.03.2005 3 Ob 222/04z
Beisatz: Die Frage, welche Sorgfaltspflicht bei einem bestimmten Arbeitsvorgang einzuhalten ist, kann wegen
ihrer Einzelfallbezogenheit nicht als erhebliche Rechtsfrage im Sinne des § 502 Abs 1 ZPO gewertet werden. (T4)
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e 10 Ob 30/06v
Entscheidungstext OGH 22.05.2006 10 Ob 30/06v
Vgl auch; Beis wie T4
e 6 0b 48/07p
Entscheidungstext OGH 16.03.2007 6 Ob 48/07p
Vgl; Beis wie T4
e 10 0b 16/11t
Entscheidungstext OGH 31.05.2011 10 Ob 16/11t
Vgl auch; Beis wie T4
e 70b137/12s
Entscheidungstext OGH 19.12.2012 7 Ob 137/12s
nur T3
e 10 Ob 50/15y
Entscheidungstext OGH 30.07.2015 10 Ob 50/15y
Auch
e 60b16/16w
Entscheidungstext OGH 23.02.2016 6 Ob 16/16w
Auch; Beisatz: Durch 8 1299 ABGB wird der Sorgfaltsmal3stab auf den Leistungsstandard der jeweiligen
Berufsgruppe erhoht. (T5)
e 70b 224/16s
Entscheidungstext OGH 25.01.2017 7 Ob 224/16s
Auch; Beis wie T5; Beis wie T4
e 50b21/18a
Entscheidungstext OGH 15.05.2018 5 Ob 21/18a
Beis wie T5
e 10 Ob 20/19t
Entscheidungstext OGH 07.05.2019 10 Ob 20/19t
Vgl auch; nur T1
e 10b111/19h
Entscheidungstext OGH 29.08.2019 1 Ob 111/19h
Beis wie T4; Beisatz: Hier: Bei Einhaltung der gebotenen Sorgfalt in der orthopadischen Abteilung ware ein
Neurologe beizuziehen gewesen, da neurologische Schadigungen mit einer nicht zu vernachlassigenden
Wahrscheinlichkeit Komplikationen der konkret durchgefiihrten Operation sind. (T6)
e 60b84/21b
Entscheidungstext OGH 06.08.2021 6 Ob 84/21b
Beis wie T4
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